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Krymetli Okurlarimiz,

Kiireselleseme olgusu, kitle iletisim araglar1 ve internet teknolojilerinin
yayginlagsmasi, dijitallesme ve bireysellesme ile birlikte sosyal baglarin
giderek zayiflamasi gliniimiiz toplumlarinin karsilastig1 en 6nemli sorunlarin
basinda gelmektedir. Sosyal baglar toplumsal yapiy1 ayakta tutan en 6nemli
unsurlardan biridir. Toplumsal dayanigmanin, kiiltiirel stirekliligin, deger
aktariminin saglanmasinda 6nemli bir iglev goriirler. Sosyal baglarin tesis
edildigi ilk yer olan aile kurumu bireyin dogumundan itibaren ihtiyag
duydugu giiven, baglilik, aidiyet, takdir, sevgi, sefkat gibi degerleri edindigi
en temel birimdir. Aile icinde bu sosyal ve duygusal destegi almak bireyin
ileriki yasam Oriintiisiindeki varligin1 saglikli idame ettirmesinin de en
temel kosuludur. Diger yandan aile, sosyallesme siirecinin bagsladig: ilk yer
olarak bireyin i¢inde bulundugu toplumun gelenek, norm, deger sistemi gibi
yapilar1 da tanimasina imkén tanir. Saglam ve saglikli bir aile yapisi, huzurlu
bireyler ve gii¢lii bir toplumun anahtaridir. Bugiin, aile yapisin1 korumak ve
gliclendirmek toplumun da refahi i¢in en 6nemli sorumluluklardandir.

On Ikinci Kalkinma Planinda, “Kadin ve erkegin evlilik bagiyla kurulan,
milli ve manevi degerlerin tasiyicisi olan ailenin her tiirlii zararl egilimden
korunmasi, saglikli nesillerin yetismesi, dinamik niifus yapisinin ve
kalkinmanin istikrarli bir bicimde siirdiiriilmesini teminen aile kurumunun
gliclendirilmesi” temel amag olarak belirlenmistir. 2024 yili May1s ayinda
acitklanan Ailenin Korunmasi ve Giiglendirilmesi Vizyon Belgesi ve Eylem
Plani (2024-2028) ile kiiresel riskler ve demografik doniisiim, sosyal refah,
aile odakli sosyal hizmetler, dijitallesme, ¢evre ve afetler olmak iizere 5 ana
tema ¢ercevesinde stratejik hedefler belirlenmistir.

2025 yili Cumhurbagkanimiz Sayin Recep Tayyip Erdogan’in tensipleri ile
“Aile Yili” ilan edilmistir.

Bu gergevede Sosyal Politika Calismalar1 Dergisi olarak 2025 yilinda
“Aile” ve “Koruyucu Aile” temali, kavramin tiim yonleriyle ele alindig:
Aile Ozel Sayisini yayimlamaya karar verdik. Bu 6zel sayida; kusaklar aras
iletisim, kiiltiirel degerlerin aktarimi, aile baglarinin 6nemi, aile yapisinin



ve aile politikalarinin toplumsal, kiiltiirel ve psikolojik boyutlar: tizerinde
yapilan giincel arastirmalara yer verilmektedir.

Iki cilt halinde hazirlanan Aile Ozel Sayistnin ilk cildi aile odakl
caligmalara, ikinci cildi de koruyucu aile temali ¢alismalara ayrilmistir.
Bakanligimiz hizmetlerinden olan Koruyucu Aile Hizmeti, koruyucu aile
stirecini daha iyi anlamak ve toplumda farkindalik yaratmak amaciyla
akademinin uzman goriis ve katkilarinin sayimizda yer almasini
onemsiyoruz. Bu nedenle Ozel Sayimizin bir cildini de “Koruyucu Aile”
basligina ayiriyoruz.

Aile Ozel Sayisrna gosterilen yogun ilgi, bizleri olduk¢a sevindiren
bir gelisme oldu. Bu 6zel sayiya gonderilen ¢alismalar: titiz bir inceleme
asamasindan sonra hakem degerlendirme siirecine aldik. Alanin uzman
akademisyenleri tarafindan gelen geribildirimlerle yetkinlesen ¢aligmalara
bu 6zel sayida yer vermenin heyecanini tagiyoruz. Bu ¢aligmalarin konular
aile destek sistemlerinden 6zel gereksinimli ¢ocugu olan ailelere, degisen
ebeveynlik becerilerinden kusaklararas: iletisimin dontisiimiine, 9 Subat
depremlerinin yarattig1 etkilerden yash bireylerin sosyal baglarina degin
genis bir yelpazede toplumsal degisim dinamiklerinin aile kurumuna olan
etkisini giincelde yansitan ¢alismalar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Diger yandan koruyucu aile calismalarina bakildiginda konularin
Osmanlidan  Cumhuriyete kimsesiz ¢ocuklara sunulan bakim
desteklerinden uluslararasi evlat edinme hizmetlerine, koruyucu aile
sisteminin uluslararasilagmasindan koruyucu aile olma motivasyonlarina,
¢ocuk haklar1 baglaminda koruyucu aile sisteminden dijital ebeveynlik
olgusuna degin bir dizi konuyu ihtiva ettigi gortilmektedir.

2025 senesinin Aile Yili ilan edilmesi ile Sosyal Politika Caligmalar:
Dergisi olarak hazirladigimiz Aile Ozel Sayisrnda yer alan bu ¢aligmalari,
basta ailenin korunmasy, gii¢lendirilmesi ve gelecek nesillere saglikli aktarimi
olmak iizere, politika yapicilara, sahadaki uygulayicilara, alana ve alanyazina
yapacagi katkilar agisindan 6nemsedigimizi belirtmek istiyoruz.

Caligsmalarin faydali olmasi temennisiyle iyi okumalar, selamlar...

Dog. Dr. Olgun GUNDUZ
Editor
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TURKIYE'DE “KORUYUCU AIiLE”
ICERIKLI LISANSUSTU TEZ
CALISMALARININ INCELENMESI:
BIBLIYOMETRIK BiR ARASTIRMA

Siimeyye BILGIZ AKBAYIR!
Oz

Korunma ihtiyact olan c¢ocuklar, aile icindeki olumsuz kosullar, ihmal, istismar,
ekonomik yoksunluk, ebeveynin yoklugu veya diger olumsuz yasam kosullar1 nedeniyle
korunma altina almmas: gereken c¢ocuklardir. Korunma ihtiyac: olan ¢ocuklarn bakimi
i¢in sunulan hizmetlerden biri koruyucu aile hizmetidir. Son yillarda koruyucu aile hizmeti,
devlet korumasma alinan g¢ocugun bakiminin saglanabilecegi en uygun bakim hizmeti
olarak nitelenir. Bu a¢idan koruyucu aile ile ilgili yapilan ¢aligmalar olduk¢a 6nemlidir. Bu
alismada koruyucu aile ile ilgili YOK-Tezde taranan lisansiistii tezlerin bibliyometrik analiz
ile incelenmesi amaglanmigtir. Bu kapsamda Prizma modeli kullanilarak dahil olma, diglama
ve uygunluk kriterini karsilayan 81 lisansiistii tez ¢aliymasina bibliyometrik veri analizi
yapilmistir. Bibliyometrik analiz kapsaminda tezler; yili, tiirdi, tiretildigi tiniversite, basildig1
enstitii, konu alani, anahtar kelimeler, tezlerin bagliklarina gore tematik gelisimi ve kullanilan
aragtirma yontemleri agisindan incelenmistir. Arastirma sonucunda koruyucu aile ile ilgili
yapilan tezlerin 66’sinin yiiksek lisans, 14’tiniin doktora ve 1’inin tipta uzmanlik tezi tiiriinde
oldugu belirlenmistir. Koruyucu aile ile ilgili en fazla tezin yazildig:1 konu alanlari, ‘sosyal
hizmet’ ve ‘hukuk’ alanlaridir. Koruyucu aile ile ilgili alan yazininda siklikla kullanilan anahtar
kelimelerin, ‘koruyucu aile’ ve ‘korunma ihtiyaci olan ¢ocuk’ oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu
¢alismanin, gelecekte koruyucu aile konusunda arastirma yapmayi planlayan arastirmacilara,

sahada ¢alisan uygulamacilara ve politikacilara katk: saglamasi beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Korunma ihtiyaci olan ¢ocuk, koruyucu aile, bibliyometrik analiz,
lisansiistii tezler.

logr. Gor. Dr., Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu, Cocuk Bakimi ve Genglik
Hizmetleri Boliimi, E-posta: sumeyye.bilgiz@atauni.edu.tr, ORCID:0000-0001-5373-9712

BILGIZ AKBAYIR, S.(2025). Tiirkiyede “Koruyucu Aile” Igerikli Lisansiistii Tez Caligmalarinin

Incelenmesi: Bibliyometrik Bir Aragtirma. Sosyal Politika Caligmalar1 Dergisi, 25(Aile Ozel Sayist
Cilt-2), 367 -396. DOI:10.21560/spcd.vi. 1608516

Gonderim Tarihi: 2/12/2024 Kabul Tarihi:21/06/2025/ 367 W
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AN INVESTIGATION OF
POSTGRADUATE THESIS STUDIES
ON “FOSTER FAMILY” IN TURKIYE: A
BIBLIOMETRIC RESEARCH

Abstract

Children in need of protection are children who need to be taken under protection due
to adverse conditions within the family, neglect, abuse, economic deprivation, absence of
parents, or other adverse life circumstances. One of the services available for these children
is foster family services. In recent years, foster family services have been recognized as the
most suitable care option for children under state protection. In this regard, studies on
foster families hold significant importance. This study aims to examine postgraduate theses
on foster families, analyzed through bibliometric analysis in YOK-Tez. Utilizing the Prism
model, bibliometric data analysis was conducted on 81 graduate thesis studies that met the
inclusion, exclusion, and eligibility criteria. Within the framework of the bibliometric analysis,
the theses were examined in terms of year, type, university, institute, subject area, thematic
development according to their titles, research method, and keywords. The research revealed
that 66 of the theses on foster care were master’s theses, 14 were doctoral theses, and 1 was a
medical specialty thesis. The subject areas with the highest number of theses about foster care
were social services and law. It was concluded that the keywords most frequently found in the
literature on foster care are “foster family” and “child in need of protection” This study will
benefit researchers intending to conduct research on foster care in the future and practitioners
working in the field.

Key Words: Child in need of protection, foster family, bibliometric analysis, postgraduate
theses.
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TURKIYE'DE “KORUYUCU AILE” ICERIKLI LISANSUSTU TEZ CALISMALARININ INCELENMESI:
BiBLIYOMETRIiK BiR ARASTIRMA
Siimeyye BILGIZ AKBAYIR

GIRIS

Cocuklarin saglikli gelisimlerinin desteklenebilmesi ve refah iginde
biiytiyebilmeleri i¢in, biyolojik ailelerinin yaninda yetismeleri biiyiik 6nem
tasimaktadir. Ancak c¢ocuklarin biyolojik aileleri tarafindan bakimlarinin
saglanmasimin veya biyolojik ailelerinin yaninda biiylimelerinin ¢ocuk
acisindan riskler tasidigr bazi durumlar bulunmaktadir (Yazici, 2012). Bu
durumlar; ailedeki ekonomik problemler, aile i¢i sorunlar, anne-babanin
zihinsel, bedensel ya da ruhsal yetersizlige sahip olmasi, cocugun ailede ihmal/
istismara ugramasi veya annenin-babanin olmayisi gibi zorlu yasam olaylar:
olarak kabul edilmektedir (Crosland ve Dunlap, 2015). Cocugun bu zorlu
durumlarin birine ya da birden fazlasina maruz kalmasi, magdur konumuna
gecmesine ve ¢ocugun korunmaya ihtiyag¢ duymasina yol a¢maktadir
(Gokkaya, 2014). Korunma ihtiyact olan ¢ocuk, Cocuk koruma kanununun
4. Maddesinde bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel
glivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru ¢ocuk
olarak tanimlanmaktadir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesinde (BM CHS, 1989), her
¢ocugun yasama hakkina sahip oldugu belirtilmektedir. Devletlerin bu
yasam hakkini desteklemeleri ve buna yonelik ortam hazirlamalar1 gerektigi
vurgulanmaktadir. Bu agidan her toplum kendi i¢indeki yapilarla korunma
ihtiyac1 olan g¢ocuga yonelik gerekli onlemleri almalidir (Hamzeh, 2024).
Cocuklarin korunma altina alinma siiregleri, iilkeden iilkeye degisiklik
gosterebildigi gibi iilkenin i¢cinde bulundugu ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
dini yapisina bagl olarak da farkliik gosterebilmektedir (Simsek vd., 2008).
Cocugun korunma ihtiyacinin oldugunun tespiti; bazen biyolojik ailelerin
duygusal, fiziksel, biligsel sorunlarinin olduklarini veya ¢ocuga bakim
saglayacak yeterlige sahip olmadiklarini dile getirerek devlet kurumlarina
bagvurmalar1 ile ortaya c¢ikmaktadir (Ie, 2022). Biyolojik ailelerin dile
getirmedigi diger durumlarda ise 6gretmenler, sosyal hizmet uzmanlari, polis
memurlar1 veya bir komsu, ¢ocugun istismar, ihmal ya da kétii muameleye
maruz kaldigin1 devlet kurumlarina haber vererek ¢ocugun korunma altina
alinmasini saglamaktadir (Daro ve Dodge, 2009; Dumitrescu, 2016).
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Tiirkiye’ de korunma ihtiyact olan ¢ocuklarin bakimini ve korunmasini
saglayan devlet kurumlarinin basinda Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1
gelmektedir. Bakanlik biinyesinde Cocuk Hizmetleri Genel Midirlagi
bulunmaktadir. Cocuk Hizmetleri Genel Midirliigi teskilat ve gorevlerine
dair yonergede; 633 sayili Kanun Hitkmiinde Kararnamenin 8 inci maddesine
gore Genel Miidiirligiin gorevleri belirtilmistir. Bu gorevler arasinda korunma
ihtiyac1 olan ¢ocuklarin bakimi ve korunmasina yonelik olarak; “Bakanligin
¢ocuklara yonelik koruyucu, 6nleyici, egitici, gelistirici, rehberlik ve rehabilite
edici sosyal hizmet faaliyetlerini yiirtitmek ve koordine etmek’, “Gegici ya da
stirekli olarak aile ortamindan mahrum kalan veya yiiksek yarar: ailesinin
yaninda bulunmamay1 gerektiren ¢ocuklara, 6zel bakim ve koruma hizmeti
sunmak” seklinde tanimlanan gorevleri bulunmaktadir. Bu agidan Cocuk
Hizmetleri Genel Miidiirligii, bu gorevler dogrultusunda ¢ocuk icin en uygun
hizmeti sunmaya ¢alismaktadir.

Tiirkiye’ de gocuklar icin uygulanmakta olan koruma ve bakim modelleri;
kurum tarafindan sunulan bakim, evlat edinme ve koruyucu aile hizmeti
gibi yontemler olarak siralanabilir (Yazici, 2014). Bu yontemlerden biri
olan koruyucu aile hizmeti, devlet korumas: altinda olan ¢ocuklara yonelik
sunulan hizmetlerden 6ncelikli olarak tercih edilen hizmettir (Cameron vd.,
2016; Vanderfaeillie vd., 2016). Cocuklar 6ncelikli olarak biyolojik ailelerinin
yaninda yetismelidir. Ancak, evlat edinme siirecine engel bir durum olmasi
halinde ve biyolojik ailenin ¢ocugun bakimini saglayamadigi durumlarda,
devlet korumasr altindaki ¢ocuklar i¢in en iyi alternatif, koruyucu aile hizmeti
olarak degerlendirilebilir (Font ve Gershoff, 2020).

Koruyucu Aile

Biyolojik ailesi tarafindan bakim saglanamayan ¢ocuklarin devlet
korumasinda bulunmasi ve evlat edinme hizmetinin uygun olmadig:
durumlarda, korunmaya ihtiyact olan g¢ocugun bir ailenin yanina
yerlestirilmesi ‘koruyucu aile hizmeti’ olarak tanimlanmaktadir (Gokkaya,
2014; Rees vd., 2012). Koruyucu aile hizmeti, cocugun biyolojik ailesi ile temas
halinde oldugu ve biyolojik ailesi ile tekrar bir araya gelmesini hedefleyen bir
hizmet modelidir. Ancak, biyolojik aileye geri donmenin miimkiin olmadig:
durumlarda evlat edinme hizmeti ortaya ¢ikabilmektedir (Ie, 2022; Rajesh,

H 370



TURKIYE'DE “KORUYUCU AILE” ICERIKLI LISANSUSTU TEZ CALISMALARININ INCELENMESI:
BiBLIYOMETRIiK BiR ARASTIRMA
Siimeyye BILGIZ AKBAYIR

2023). Koruyucu Aile Yonetmeliginin 4. maddesine gore koruyucu aile hizmet
modelleri; Akraba veya Yakin Cevre Koruyucu Aile Modeli, Gegici Koruyucu
Aile Modeli, Siireli Koruyucu Aile Modeli ve Uzmanlagsmis Koruyucu Aile
Modeli olarak ifade edilmektedir. Uygulamada o6ncelikli olarak korunmaya
ihtiyac1 olan ¢ocugun veli ya da vasi disinda kalan kan bagi bulunan akrabalar
ya da ¢ocugun iletisim i¢inde oldugu veya tanidig1 bakici, komsu gibi yakin
gevresinde olan Kkisilerin yaninda bakiminin saglanmasi yani akraba veya
yakin ¢evre koruyucu aile modeli tercih edilmektedir (Senocak, 2006; Kaiser
vd., 2024).

Korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin, koruyucu aile yanina yerlestirilmesi
istendik bir durumdur (Ozaydin-Demirbas vd., 2021). Ancak ¢ocuk koruyucu
aile yanina yerlestirilmeden 6nce; gocugun yasantisi, kisiligi, aile gegmisi,
tiziksel, zihinsel ve psikolojik durumunun, koruyucu aile hizmeti almak i¢in
uygun olup olmadig1 degerlendirilmektedir (Gordon vd., 2005). Korunma
ihtiyac1 olan ¢ocuk, koruyucu aile hizmetinin 06znesi niteligindedir. Bu
acidan ¢ocuk igin en uygun olan koruyucu ailenin se¢imi olduk¢a énemlidir.
Koruyucu aile olmak isteyen aileler de sosyal hizmet uzmanlar: tarafindan
detayli olarak arastirma, gozlem ve goriismeler sonucunda segilmekte ve
degerlendirilmektedir (Ozbesler, 2009). Bu siire¢ sonucunda hem ¢ocugun
ihtiyaglar1 hem de koruyucu ailenin 6zellikleri g6z 6niinde bulundurularak
en uygun eslestirmenin yapilmas: gerekmektedir (Zeijlmans, 2019). Boylece
koruyucu aile hizmeti, cocuklarin biyolojik ailelerinden ayrilmak durumunda
olduklar1 bu zorlu siireci en az zararla atlatabilmelerini saglanmasina
hizmet edecektir (Dal ve Akbas, 2020). Cocuklarin, kendilerini sevecek,
gliven saglayacak, koruyacak, destekleyecek, sosyokiiltiirel ve ekonomik
ihtiyaglarini karsilayabilecek bir koruyucu aileye sahip olmasi bu agidan
olduk¢a 6nemlidir (Yolcuoglu, 2009). Bu ozelliklerin saglandig1 koruyucu
aile ortamlar1 ¢ocuklarin, iliski kurma, ait olma ve giivende olma ihtiyaglarini
karsilayabilecek ve bu durum ¢ocuklarin iyi oluslarini artirabilecektir (Kaiser
vd., 2024; Steenbakkers vd., 2018).

Arastirmanin Onemi
Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligindan elde edilen verilere gére Tiirkiyede
2021 yilinda 6978, 2022 yilinda 7439, 2023 yilinda 8164 ve 2024 yilinda 8691
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koruyucu aile bulunmaktadir (ASHB, 2024). Bu rakamlara bakildiginda
her gegen yil koruyucu aile sayisinda artis oldugu goriilmektedir. Ancak
toplumdaki korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklarin sayisina bakildiginda bu
gocuklarin korunma ihtiyaglarini karsilamak i¢in koruyucu aile sayisinin
artmasina ihtiya¢ oldugu soylenebilir. Bu durum hem Tiirkiye hem de diger
tlkeler i¢in gegerlidir (Raudkivi, 2020). Bu agidan koruyucu aile olmaya
iliskin farkindaligin artirilmas: amaciyla koruyucu aile ile iligkili daha fazla
caligmaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Nitekim Birlesmis Milletler (2015) tarafindan
belirlenen Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri dogrultusunda ¢ocuga yonelik,
ihmal, istismar ve siddetin her tiirliisiiniin sonlandirilmasi hedefi de korunma
ihtiyac1 olan ¢ocuklara yonelik tedbirlerin alinmasinin ve bu alanda daha
fazla ¢alisma yapilmasinin 6nemini ortaya koymaktadir. Ayrica koruyucu aile
yanina yerlestirilen ¢ocuklar, ilgili kuruma gelmeden 6nce ailede ve toplumsal
hayatlarinda ciddi zorluklarla karsilasmislardir. Bu zorlu siirece, ¢ocuklarin
yeni bir aileye yerlestirilmesi ve yasadiklar1 yer degisiklikleri de eklendiginde,
gocuklarda davranigsal, duygusal ve baglanma sorunlarinin goriilme olasilig
onemli Ol¢iide artmaktadir (Gypen, 2017; Karatag, 2007). Yasanan bu tiir
sorunlar hakkinda daha detayl: bilgi sahibi olmak, 6nleyici ve miidahale edici
caligmalarin gelistirilmesi agisindan gereklidir. Bu nedenle, koruyucu aile ile
ilgili caligmalara genel bir perspektiften bakilmas: 6nem kazanmaktadir.

Son yillarda yurt disinda koruyucu aile ile ilgili yapilan arastirmalarin,
sistematik olarak incelendigi caliymalar bulunmaktadir (Dolek vd., 2024;
Steenbakkers vd., 2018). Ornegin, Vandervill ve digerleri (2021), koruyucu aile
yanina yerlestirilmis ve evlat edinilmis ¢ocuklarin incelendigi 29 arastirmayi,
sistematik olarak incelemistir. Priyadarshini ve Jose, (2024) koruyucu aile
yanina yerlestirilen ¢ocuklarin 6znel iyi oluslarina iliskin kiiresel arastirma
egilimini, bibliyometrik analiz ile incelemistir. Benzer sekilde Tiirkiyede
de koruyucu aile ile ilgili yapilan ¢aligmalarin sistematik olarak incelendigi
calismalar (Aydogdu, 2019; Pak Giire vd., 2024) bulunmaktadir. Ornegin
Kaymakci (2021), tarafindan yapilan ¢alismada koruyucu aile hizmet modeli
sosyal sermaye baglaminda degerlendirilmistir. Delibas ve Kiziler (2023),
hemsirelik, bakim yontemi, korunmaya muhta¢ ¢ocuk anahtar kelimeleri
ile sistematik tarama yaparak hemsirelik arastirmalarini incelenmistir.
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Ancak mevcut ¢alismalar, koruyucu aile hizmetine iligkin daha biitiincil bir
perspektif sunma ihtiyacini ortaya koymaktadir.

Koruyucu aile ile ilgili ¢alismalara hem biitiinciil bir bakis agis1 ile
bakilabilmesi hem de genel arastirma egiliminin belirlenebilmesi amaciyla
bibliyometrik aragtirmalara olan ihtiya¢ artmaktadir. Ayrica koruyucu aile
ilgili ¢aliymalarin bibliyometrik analiz ile incelenmesi bu alanda gelecekte
calisacak arastirmacilar i¢in onemli bir kaynak niteligi tasiyabilmektedir.
Bibliyometrik analizin yapilmasinda lisansiistii tezler 6nemli bir veri kaynag1
niteligindedir (Ates, 2024). Lisansiistii tezler akademik olarak danigman
destegi ve jiiri onayinin alindig1, uzun ve yogun bir bilgi birikiminin iiriinii olan
¢aligmalardir. Bu agidan koruyucu aile ile ilgili yapilan tezlerin incelenmesi,
bu alana genis bir perspektif ile bakilmasina yardimci olabilir. Bu arastirmada,
Tiirkiye'de koruyucu aile hizmeti konusunda yazilan tezlerin bibliyometrik
analiz ile incelenmesi amaclanmuistir.

Bu amaca ulagabilmek amaciyla belirlenen arastirma sorulari,
1. Koruyucu aile ile ilgili yazilan tezlerin yillik yayin dagilimi nedir?

2. Koruyucu aile ile ilgili yazilan tezlerde en iiretken {niversiteler
hangileridir?

3. Koruyucu aile ile ilgili tezlerin iiretildigi enstitiilere gore dagilimi
nasildir?

4. Koruyucu aile ile ilgili yazilan tezlerin tiirleri nelerdir?

5. Koruyucu aile ile ilgili tezlerin konu alanlarina gore dagilimi ne
sekildedir?

6. Koruyucu aile ile ilgili tezlerde kullanilan anahtar kelimeler nelerdir?

7. Koruyucu aile ile ilgili tezlerin bagliklarina goére tematik gelisimi
nasildir?

8. Koruyucu aile ile ilgili tezlerin arastirma yontemlerine gore dagilimi
nasildir?
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YONTEM

Bu ¢alismada koruyucu aile ile ilgili YOK-Tezde taranan yiiksek lisans,
doktora ve tipta uzmanlik tezlerinin arastirma egiliminin belirlenmesi
amaciyla “Bibliyometrik Analiz” yapilmistir. Bibliyometrik analiz, bir
aragtirma konusunda temel egilimleri ortaya ¢ikararak, bilginin sistematik
olarak sunulmasidir (Merigd ve Yang, 2017). Bibliyometrik analiz ile bir konu
hakkindaki ilgili alan yazinda yer alan ¢alismalardaki, anahtar kelimeler, yayin
dagilimi, yontemler ve arastirma egilimleri hakkinda bilgi edinilmektedir
(Buber ve Késeoglu, 2022). Bu agidan bibliyometrik analiz yeni aragtirmacilara
yol gostermektedir (Donthu vd., 2021). Bibliyometrik analiz ile koruyucu
aile konulu tezlerin incelenmesinin amaclandigi bu ¢alismada, YOK-Tez
veri merkezi kullanilmistir. YOK Tez Merkezi, Tiirkiyede tiniversitelerde
yazilan doktora, yiiksek lisans ve tipta uzmanlik tezlerinin yer aldig: dijital bir
depodur. Tiirkiyede yapilan tez ¢alismalarinin sistematik olarak kaydedilmesi
aragtirmacilarin arastirdigt konu ile ilgili verilere kolaylikla erisebilecegi
onemli bir kaynak niteligindedir (YOK Tez Merkezi, 2024).

Arastirmanin Orneklemi

15.12.2024 tarihinde koruyucu aile ile ilgili literatiir taramasi yapilabilmesi
icin Yiiksekogretim Kurulu Baskanligi Tez Merkezi veri tabani olarak
kullanilmistir. YOK-Tezde arama yapilirken, gelismis tarama kisminda
“koruyucu aile” anahtar kelimesi kullanilmis ve ‘biitiin alanlarda’ (tez ads, konu,
dizin ve Ozet) arama yapilmistir. Arama tipi olarak ‘iginde gegsin’ secenegi
secilmistir. Tarama sonucunda 119 tez c¢alismasina ulagilmistir. Tezlerin
sistematik olarak incelenebilmesi amaciyla prizma modeli kullanilmistir.
Prizma modeli, aragtirmalarin tanilanmasi, taranmasi, uygunlugunun
degerlendirilmesi ve dahil olma ve dislama kriterine gore sentezlenmesi
stireglerinden olugan bir model olarak tanimlanir (Page vd., 2021). Prizma
modeli, sistematik aragtirmalarin raporlanmasina ve yorumlanmasina fayda
saglamaktadir (Page vd., 2021). Bu kapsamda Prizma modeli dogrultusunda
aragtirmanin dahil olma ve dislama kriterleri belirlenmis ve tezler belirlenen
kriterlere gore degerlendirilmistir. Arastirmaya dahil edilme kriterleri, tezlerin
tamamuinin erisilebilir olmasi ve aragtirma konusuyla uyumlu olmalari olarak
belirlenmistir. Diglama kriteri ise, Tirkce disinda farkli bir dil (Fransizca
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ve Ingilizce) ile yazilan tezler olarak belirlenmistir. Bu dislama kriterinin
kullanilmasindaki temel gerekge, Tiirk¢e disinda farkl dillerde yazilan tezlerin
iceriklerinin degerlendirilmesi esnasinda geviri kaynakli hatalarin ve dilsel
acidan kavramsal farkliliklarin olabileceginin goz 6niinde bulundurulmasidir.
Bu dogrultuda koruyucu aile ile ilgili tezlerin incelenmesi amaciyla yapilan
PRIZMA modelinde yer alan basamaklar Sekil 1'de gorsellestirilmistir.

YOK-TEZ VERI TABANI KULLANILARAK "KORUYUCU
AILE" ILE ILGILI ULASILAN TEZ SAYISI

BIiBLIYOMETRIK ANALIZE DAHIL EDILEN TEZLER

DAHIL (NESD)

EDILME

N= 119
TANIMLAMA { )
YAYIN DiLi TURKGE OLMAYAN TEZLER
(N=10)
Y
YAYIN DiLi TURKGE OLAN TEZLER
(N=109)
TARAMA
KONUSU "KORUYUCU ALE" OLMAYAN
€ TEZLER
(N=28)
A\ 4
KONUSU KORUYUCU AILE OLAN TEZLER
(N=81)
A

Sekil 1. Prizma Modeli

Prizma modeli ile koruyucu aile ile ilgili en uygun yayinlarin sistematik
bir diizen iginde incelenmesi saglanmistir. Koruyucu aile ile ilgili yapilmis
tiim tezlere ulagabilmek i¢in zaman sinirlamasi yapilmamistir. Bu kapsamda
yapilan ilk arama sonucunda elde edilen 119 tez yayin dili agisindan
incelenmistir. On tezin, yayin dilinin Tiirkge olmadig1 (Fransizca ve Ingilizce)
belirlenmistir. Bu tezler aragtirmaya dahil edilmemistir. Ayrica koruyucu aile
konusunun diginda olan (6rnegin, koruyucu anne baba tutumunu kapsayan)
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caligmalar, bu aragtirmanin disinda birakilmistir. Bu kapsamda uygunluk
kriterini karsilayan 81 lisansiistii teze bibliyometrik analiz yapilmistir.

Arastirmanin Veri Analizi

Bu arastirma kapsaminda bibliyometrik veri analizi i¢in, veri cizelgeleme
teknigi, siitun grafigi, ¢ubuk grafigi, daire grafigi, kavram bulutu ve
betimsel frekans tablolar1 kullanilmistir. Bu ¢alismada veri ¢izelgeleme
teknigi kullanilarak veriler sistematik olarak bir tabloya kaydedilmistir. Veri
gizelgeleme teknigi ile arastirmaya dahil edilen biitiin ¢alismalarin dncelikle
yayin adi, yayin yili, yayinlandig tiniversite ve enstitii, anahtar kelime gibi
temel Ozelikleri dikkate alinmaktadir (Arksey ve O’Malley, 2005). Ayrica
kelime bulutu yapilabilmesi i¢in Word Art programi kullanilmigtir.

BULGULAR

Tanimlayic1 Bibliyometrik Analiz
Koruyucu aile ile ilgili yapilan alan yazin taramasi sonucunda, YOK-Tezden
elde edilen tezlere iliskin betimsel bulgulara Tablo 1de yer verilmistir.

Tablo 1. Betimsel Frekanslar

Tanim Frekans
Zaman Dilimi 1977-2024
Tez Sayis1 81
Yazar Sayis 81
Anahtar Kelime Sayist 323
Universite Sayist 33
Yillik Biiytime Orani %2.37

Tablo 1 incelendiginde, koruyucu aile ile ilgili 1977 ve 2024 yillar1 arasinda
toplam 81 lisansiistii tez oldugu goriilmektedir. Yayinlanan tezler, 81 lisansiistii
ogrenci tarafindan ve 33 farkli diniversitede yazilmigtir. Tezlerde yer alan
toplam anahtar kelime sayis1 323’tiir.
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Yillik Bilimsel Uretim

Koruyucu Aile konusunda yazilan tezlerin yillar i¢inde dagilimlar1 Sekil
2de gorsellestirilmistir.

Sekil 2. Tezlerin Yillara Gore Dagilim Grafigi

Sekil 2 incelendiginde YOK-Tezde yer alan koruyucu aile ile ilgili tezlerin
ilk olarak 1977 yilinda yayinlandig1 goriilmektedir. Koruyucu aile ile ilgili en
fazla tezin yayinlandigi yil ise 2019’y1lidir.

Koruyucu Aile ile ilgili En Cok Tez Yazilan Universiteler ve Sayilar
1977-2024 yillar1 arasinda koruyucu aile ile ilgili 33 farkli Giniversitede

tez caligmalar1 yapilmistir. Universitelerde yazilan tez sayilar1 Tablo 2'de yer
almaktadir.

Tablo 2. Koruyucu Aile ile ilgili Tezlerin Yazildiklar1 Universiteler Agisindan Dagilim1

Universite Frekans Universite Frekans
Hacettepe Universitesi 14 Istanbul Medipol Universitesi 1
Sakarya Universitesi 7 Necmettin Erbakan
Universitesi 1
Ankara Yildirim Beyazit Universitesi 5 Altinbag Universitesi 1
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Istanbul Universitesi 5 Cumbhuriyet Universitesi 1
Yalova Universitesi 4 Karabiik Universitesi 1
Ankara Universitesi 4 Kapadokya Universitesi 1
Selcuk Universitesi 3 Erciyes Universitesi 1
Dokuz Eyliil Universitesi 3 Istanbul Ticaret Universitesi 1
Gazi Universitesi 3 Pamukkale Universitesi 1
Celal Bayar Universitesi 3 Kirikkale Universitesi 1
Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi 2 Galatasaray Universitesi 1
Ganakkale On Sekiz Mart Universitesi 2 Beykent Universitesi 1
Marmara Universitesi 2 Uskiidar Universitesi 1
Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi 2 Uludag Universitesi 1
Akdeniz Universitesi 2 Kocaeli Universitesi 1
Istanbul Gelisim Universitesi 1 Kahramanmaras Siitii Imam 1
Universitesi
Bozok Universitesi 1

Tablo 2 incelendiginde, 33 farkli {iniversitede koruyucu aile ile ilgili
tez calismast yapildigr goriilmektedir. Koruyucu aile ile ilgili en fazla tez
yazilan iiniversite, Hacettepe Universitesidir. Koruyucu aile ile ilgili tezlerin
tiretildigi tiniversiteler bolgesel agidan incelendiginde; I¢ Anadolu Bélgesinde
11 farkli iiniversitede 36 tez, Marmara Bolgesinde 15 farkli tiniversitede 32
tez, Ege Bolgesinde 3 farkli tiniversitede 7 tez, Akdeniz Bolgesinde 3 farkl
tniversitede 5 tez ve Karadeniz Bolgesinde 1 {iniversitede 1 tez galigmasi
yapildig1 goriilmistiir. Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu bolgelerinde
ise koruyucu aile ile ilgili tez yazilmadig: belirlenmistir.

Koruyucu Aile ile Tlgili Tezlerin Uretildigi Enstitiiler

1977-2024 yillar1 arasinda koruyucu aile ile ilgili 5 farkli enstitii/fakiiltede
tez galigmalar1 yapilmistir. Enstitii/fakiiltelerde {iretilen tez sayilarina iliskin
bilgiler Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3. Tezlerin Uretildikleri Enstitiiler Agisindan Dagilimi
Enstitii Ad1 Uretilen Tez Sayist
Sosyal Bilimler Enstitiisii 55
Saglik Bilimleri Enstitiisii 15
Lisansiistii Egitim EnstitiisUl 6
Egitim Bilimleri Enstitiisii 4
Tip Fakiiltesi 1

Tablo 3 incelendiginde, koruyucu aile ile ilgili en fazla tez yazilan
enstitlinlin, Sosyal Bilimler Enstitiisii oldugu goériilmektedir. Koruyucu aile ile
ilgili tezlerin yayinlandigs, ikinci sirada yer alan enstitii ise Saghik Bilimleri
Enstittistidiir.

Koruyucu Aile ile lgili Tezlerin Tiirleri
1977-2024 yillar1 arasinda koruyucu aile ile ilgili yapilmus tezlerin tiirlerine
gore dagilimina yonelik bulgular Sekil 3de verilmistir.

I:L,-LI Tibbi Uzmanhk
)

Koruyucu aile iizerine 1 tez

Doktora
| =
Q Koruyucu aile iizerine 14 tez

0 ) Yiiksek Lisans

9 Koruyucu aile iizerine 66 tez

Sekil 3. Tezlerin Tiirlerine Gore Dagilimi1

Sekil 3 incelendiginde, koruyucu aile ile ilgili yazilan tezlerin, 66’sinin
yiitksek lisans (%81.5), 14’iinlin doktora (%17.3) ve I'inin tipta uzmanlik
(%1.2) tezi tiiriinde oldugu goriilmektedir.

379 A



SOSYAL POLITiKA

CALISMALARI DERGiSsi Aile Ozel Sayisi Cilt-2 Haziran 2025

Koruyucu Aile ile Tlgili Tezlerin Konularina Gére Dagilimi

Koruyucu aile ile ilgili 81 tez incelendiginde bu ¢aligmalarin farkli konu
alanlarinda yapildig1 goriilmiistiir. Bu disiplinlerin dagilimina yonelik daire
grafigi Sekil 4’te gorsellestirilmistir.

5 Din

7 Psikoloji

4 Psikiyatri ve Tip

7 Galisma Ekonomisi

ve Endiistri iligkileri 40 Sosyal Hizmetler

5 Egitim ve Ogretim

13 Hukuk

Sekil 4. Tezlerin Konu Alanlarina Gore Dagilimi

Sekil 4’te sunulan grafik incelendiginde koruyucu aile konusunda yazilan
tezlerin 40’1n1n sosyal hizmetler (% 49), 13’tintin hukuk (%16), 7’sinin psikoloji
(%9), 7’sinin ¢alisma ekonomisi ve endistri iliskileri (%9), 5’inin din (%6),
5’inin egitim ve 0gretim (%6) ve 4’tinlin psikiyatri ve tip (%5) alanlarinda
yazildig1 goriilmektedir. Koruyucu aile ile ilgili en fazla tezin yazildig1 konu
alani 40 tez galismasi ile ‘Sosyal Hizmetler’ alanidir. Bu alani, 13 tez galigmast
ile ‘Hukuk’ alan1 takip etmektedir.

Koruyucu Aile ile ilgili Tezlerde En Sik Kullanilan Anahtar Kelimeler

Yapilan bir ¢aliymanin, igeriginin tanimlanmasini ve anlagilmasini saglayan
onemli bir veri kaynagi anahtar kelimedir (Merriam, 2013). Bu agidan
koruyucu aile ile ilgili yapilan tezlerin igeriginin anlasilmas: i¢in anahtar
kelimelerin belirlenmesi olduk¢a 6nemlidir. Bu ¢alismada koruyucu aile ile
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ilgili yapilan tezlerde 323 anahtar kelimenin kullanildig: tespit edilmistir.
“Korunma ihtiyaci olan ¢ocuk” anahtar kelimesi ile “korunmaya muhtag cocuk”
anahtar kelimesi yakin anlama sahip oldugu i¢in “korunma ihtiyact olan
¢ocuk” anahtar kelimesi olarak birlestirilmistir. Anahtar kelimeler, kelime
bulutu ile Sekil 5te gorsellestirilmistir.

Bag]anma

L Cocuks ===}

esavet

ergen . Cocuk Relam
oot Sosyal Huzmetler Sikayet Hakki

korunma |ht|yaC| olan c;ocuk

Koruyucu Kardes

Koruyucu aile -

_ gocuk haklari Koruyucu Ane Hizmeti

Dislanma

op\umsa\ kabul
e Ekolojik Kuram 4 Sosyal Politika
evlat edlnme Sosyal Hizmet Uzman | L oLl

Sekil 5. Kelime Bulutu

Sekil 5 incelendiginde, koruyucu aile ile ilgili alan yazininda en sik
kullanilan anahtar kelimelerin “koruyucu aile” (f=40), “korunma ihtiyac1 olan
cocuk” (f=26), “cocuk” (f=10), “evlat edinme” (f=9) ve “kurum bakim1” (f=9)
oldugu goriilmektedir.

Koruyucu Aile ile lgili Tezlerin Basliklarina Gore Tematik Gelisimi

Bu calismada Koruyucu aile ile ilgili 81 tez basligi, tematik gelisimine gore
incelenmis ve iceriklerine gore 3 donem olarak siniflandirilmistir. Yapilan
siniflandirmada yayin sayilarina, tematik evrimlere, politika ve kurumsal
degisimlere dikkat edilmistir. Yapilan ¢alismada 1997-1999 yillar1 arasindaki
tezler ‘Baslangi¢ ve Kavramsallagtirma Donemi’” ana temasi, 2000-2012 yillar:
arasindaki tezler ‘Gegis Donemi’ ana temas: ve 2012-2024 yillar1 arasindaki
tezler ‘Gelisme ve Kurumsallagma Donemi’ ana temasiolarakisimlendirilmistir.
Tezlerin bagliklarina gore tematik gelisimine iliskin olusturulan gorsel Sekil
6da yer almaktadir.
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Sekil 6. Tezlerin Bagliklarina Gore Tematik Gelisimi

Sekil 6 incelendiginde koruyucu aile ile ilgili yapilan tezlere ait bagliklarin
3 farkl tema ile isimlendirildigi gorilmektedir. Bu ¢aliima kapsaminda
“Baslangi¢ ve Kavramsallagtirma Dénemi” olarak isimlendirilen ilk tema 1977-
1999 yillar1 arasinda yapilan tez galismalarini kapsamaktadir. Bu galismalarda
“korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk’, “koruyucu aile hizmeti”, “hukuki siiregler”
ve “evlat edinme ve kurumsal bakim” alt temalar1 yer almaktadir. Bu ¢alisma
kapsaminda “Ge¢is Donemi” olarak isimlendirilen ikinci tema 2000-2012
yilar1 arasinda yapilan tez ¢aligmalarini kapsamaktadir. Bu ¢aligmalarda
“korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk’, “koruyucu aile hizmeti”, “hukuki siiregler”,
“toplumsal alg1 ve goriisler” ve “cocuklarin ruh saghgr” alt temalar1 yer
almaktadir. Yine bu galigma kapsaminda “Gelisme ve Kurumsallasma Donemi”
olarak isimlendirilen {i¢iincii ve son tema ise 2013-2024 yillar1 arasinda
yapilan tez ¢aligmalarini kapsamaktadir. Bu ¢alismalarda “korunmaya ihtiyaci

»

olan ¢ocuk’, “koruyucu aile hizmeti’, “hukuki siiregler”, “toplumsal algi ve
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goriisler”, “psiko-sosyal gelisim” ve “sosyal politika ve sistemsel degisiklikler”
alt temalar1 yer almaktadir.

Koruyucu Aile ile ilgili Tezlerin Arastirma Yontemine Gore Dagilim1

Koruyucu aileileilgili 81 tez incelendiginde bu ¢alismalarin farkli arastirma
yontemlerine gore yapildig: goriilmiistiir. Bu ¢alismalarda kullanilan aragtirma
yontemine iliskin halka grafigi Sekil 7’ de verilmistir.

9 Karma

20 Nicel Arastirma

52 Nitel Arastirma

Sekil 7. Tezlerin Arastirma Yontemine Gore Dagilimi

Sekil 7 incelendiginde, tezlerin 52’sinin nitel (%64), 20’sinin nicel (%25) ve
9’unun karma (%11) aragtirma metodu ile gergeklestirildigi goriilmektedir.

SONUC VE TARTISMA

Bu arastirmada, Tiirkiye' de koruyucu aile konusunda yazilan tezlerin
bibliyometrik analiz ile incelenmesi amaglanmistir. Bu amag¢ kapsaminda
koruyucu aile ile ilgili 1977 ve 2024 yillar1 arasinda yazilan 81 lisansiistii tez
incelenmistir. Yayinlanan tezler 81 lisansiistii 6grenci tarafindan ve 33 farkli
tiniversitede yazilmigtir. Tezlerin 6nemli bir kism1 Hacettepe Universitesinde
yazilmistir. Koruyucu aile ile ilgili yapilan tezler enstitii agisindan
incelendiginde bu alanda en fazla tez yazilan enstitiiniin Sosyal Bilimler
Enstitiisi oldugu sonucuna ulasiimistir.

Bibliyometrik Analiz Sonuglar1 ve Tartisma
Yapilan bibliyometrik analiz sonucunda YOK-Tezde yer alan koruyucu
aile ile ilgili tezlerin ilk olarak 1977 yilinda yayinlandig1 ve ozellikle son
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yillarda yapilan tez sayisinin arttig1 sonucuna ulagilmistir. Bu bulgu yapilan
galigmalarla tutarlilik gostermektedir (Dolek vd., 2024; Kilig, 2018). Tiirkiyede
koruyucu aile istatistikleri incelendiginde; 2020 yilinda 6484, 2021 yilinda
6978, 2022 yilinda 7439, 2023 yilinda 8164 ve 2024 yilinda 8691 koruyucu
aile sayisi ile 5 yil oncesine kiyasla koruyucu aile sayisinda %25 oraninda bir
artis oldugu belirlenmistir (ASHB, 2024). Benzer sekilde koruyucu aile yanina
yerlestirilen ¢ocuk sayisina iligkin istatistikler incelendiginde; 2020 yilinda
7869, 2021 yilinda 8459, 2022 yilinda 9011, 2023 yilinda 9806 ve 2024 yilinda
9887 ¢ocuk sayist ile 5 yil dncesine kiyasla yaklasik %20 oraninda artis oldugu
gortlmistir (ASHB, 2024). Bu agidan kurum bakimi yerine alternatif hizmet
arayislarinin oldugu ve koruyucu aile hizmeti ile ilgili ¢aliymalarin énem
kazandig1 sylenebilmektedir. Ozellikle Aile ve Sosyal Politikalar Bakanliginin
2011 yilinda kurulmast ile birlikte cocugun yiiksek yarar ilkesi benimsenerek
koruyucu aile hizmetine verilen 6nem artmis ve bu durum bu alanda ¢alisma
yapilmasina katki saglamis olabilir (Kilig, 2018). Ayrica korunmaya ihtiyag
duyan ¢ocuklarin, kurum bakiminda olmasinin gesitli olumsuz sonuglara
yol acabildigi (Bergeron ve Tanaka, 2011; Sadak ve Yildirim, 2020; Sherr
vd., 2017) yapilan arasgtirmalarda vurgulanmaktadir. Korunmaya ihtiyag
duyan ¢ocuklarin toplumu olumlu ya da olumsuz etkileme potansiyelleri
bulunmaktadir. Bu agidan korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklara katki sunmay1
hedefleyen ¢alismalar yapilmasi, koruyucu aile ile ilgili yapilan ¢alismalarin
sayisinin artmasinin sebepleri arasinda sayilabilir.

Koruyucu aile konusunda en fazla tez yazilan iniversite Hacettepe
Universitesidir (f=14). Hacettepe Universitesinde yazilan tezlerin 9’u, Sosyal
Hizmetler Anabilim Dalinda yazilmistir. Hacettepe Universitesi biinyesindeki
Sosyal Hizmet Boliimii, 1967 yilinda Sosyal Hizmetler Yiiksekokulu ile
islevsellik kazanmig ve 2006 yilinda Hacettepe Universitesi Tktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi biinyesine dahil olmustur (Hacettepe Universitesi, 2025).
Ayrica Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii de 1967 tarihinde
kurulmus olup, 1982 tarihinde Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
ad1 altinda yeniden yapilandirilmistir (Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2025). Zengin ve Calis (2017), tarafindan yapilan ¢aliymada, sosyal
hizmet anabilim dallarinda yazilan tezler incelenmis olup bu alandaki en fazla
tezin Hacettepe Universitesin’ de yayinlandig1 belirtilmigtir. Giincel veriler
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incelendiginde (YOK-Tez, 2025), bulgular hala gegerligini korumaktadur.
Ayrica ilgili boliim Tiirkiyede agilan ilk Sosyal Hizmet bolimidiir (Hacettepe
Universitesi, 2025). Dolayisiyla bu bulgu Hacettepe Universitesi biinyesindeki
Sosyal Hizmet Boliimirniin 1967 den beri aktif olmas: ve koklii bir gegmise
sahip olmasi ile aciklanabilir. Ayrica Sen ve arkadaslar1 (2024) tarafindan
yapilan ¢alismada Tiirkiyedeki en ¢ok sosyal hizmet akademisyenine sahip
olan {iniversitenin, Hacettepe Universitesi oldugu belirlenmistir. Bu a¢idan
Hacettepe Universitesi biinyesinde sosyal hizmet alaninda ¢aligma yapan
akademisyenlerin bulunmasi, koruyucu aile konulu akademik galigmalarin
sayica daha fazla olmasini agiklayabilir.

Koruyucu aile ile ilgili farkli bolgelerde yapilan tez ¢aligmalar:
incelendiginde, I¢ Anadolu Bolgesinde yer alan 11 farkl: iiniversitede 36 tez
caligmasi ve Marmara Bolgesinde yer alan 15 farkli tiniversitede 32 tez calismast
yapildig1 belirlenmistir. I¢ Anadolu ve Marmara Bélgesinde koruyucu aile ile
ilgili yazilan tez sayisinin diger bolgelere kiyasla fazla olmasi bolgelerde yer
alan tniversite sayilari ile agiklanabilir. Marmara Bolgesi, Tiirkiye'nin en fazla
tiniversiteye sahip bolgesidir (YOK, 2025). Marmara Bolgesinde 76 iniversite
(devlet, 6zel, vakif) bulunmakta ve bu say1 Tiirkiyedeki tiim tiniversitelerin
(208) yaklasik %37 sini olusturmaktadir. I¢ Anadolu Bélgesinde ise 45
tUniversite (devlet, ozel, vakif) bulunmakta ve bu sayr Tiirkiyedeki tim
tiniversitelerin (208) yaklasik %22 sini olusturmaktadir (YOK, 2025). Ayrica
I¢ Anadolu ve Marmara Bolgesinde yer alan ¢esitli iiniversitelerin koruyucu
aile konusuna yonelik ¢alisma yapmalarinin bir diger sebebi cografi bolgelerde
bulunan koruyucu aile sayisi ile iliskili olabilir (ASHB, 2024).

2024 yih illere gore koruyucu aile istatistiklerine bakildiginda en fazla
koruyucu aile sayisinin Marmara Bolgesinde yer alan Istanbul iline ait
oldugu goriilmektedir. (ASHB, 2024). Bu durumda Istanbulda koruyucu
aile (1141) ve koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocuk sayisinin (1256) fazla
olmasi, Marmara bolgesindeki lisansiistii tez yazan aragtirmacilar1 koruyucu
aile konusunda caligmaya yoneltmis olabilir. Ayrica, Istanbul ilinin cografi
konumu ve niifus yogunlugu goéz 6niinde bulunduruldugunda korunmaya
ihtiyaci olan ¢ocuk sayisinin daha fazla sayida olmasi Istanbul ilinde yasayan
arastirmacilarin alana yonelik calisma yapmasini etkilemis olabilir. Bu
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durum, Istanbul ilinin demografik olarak Tiirkiye'yi temsil etme giiciiniin
yitksek olmasi aragtirmacilarin (Senocak, 2005) Istanbulda daha fazla ¢aligma
yapmasina yol agmasi ile de agiklanabilir. Bu arastirmada Dogu Anadolu ve
Giiney Dogu Anadolu Bolgesinde yer alan tiniversitelerde koruyucu aile ile
ilgili tez caligmasinin yapilmadig goriilmektedir. Bu bolgelerde koruyucu aile
ile ilgili tez caligmasinin yapilmamast bir eksiklik olarak degerlendirilebilir.

Koruyucu aile ile ilgili yapilan tezler enstitii agisindan incelendiginde Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Saglik Bilimleri Enstitiisii, Lisansiistii Egitim Enstitiisi,
Egitim Bilimleri Enstitiisii ve Tip Fakiiltesi olmak iizere 4 fakli enstitii ve 1
fakiiltede iiretildigi sonucuna ulasilmistir. Koruyucu aile kavrami, 6nciilleri ve
sonuglar1 baglaminda ¢ok yonlii bir arastirma dinamigine sahiptir. Bu agidan
farkli enstitiilerde tez ¢aligmasi yapilmasi, koruyucu aile kavramina farkli
bakis acis1 ile yaklasildiginin gostergesi sayilabilir. En ¢ok Sosyal Bilimler
Enstitiistinde (f=55) koruyucu aile ile ilgili tez yazilmasi ise konunun sosyal
bilimler ile iliskisinin daha fazla olmasi ile agiklanabilir. Benzer sekilde
bu durum Aydogdu (2019) tarafindan koruyucu aile hizmetinin toplumu
yakindan ilgilendiren sosyal bir konu olmasi ile agiklanmuigtir.

Koruyucu aile ile ilgili yapilan tezlerin 66’sinin yiiksek lisans (%81.5),
14’tiniin  doktora (%17.3) ve birinin tipta uzmanhk (%1.2) tezi oldugu
sonucuna ulasilmistir. Yitksekogretim Kurulu Baskanligi Tez Merkezi veri
tabani istatistikleri incelendiginde tiim alanlarda yazilan yiiksek lisans tezi
sayisinin, doktora tezi sayisindan daha fazla oldugu goriilmektedir (YOK Tez
Merkezi, 2024). Koruyucu aile ile ilgili yiiksek lisans tezi sayisinin fazla olmasi,
yitksek lisans sonrasi doktora siirecine devam eden arastirmaci sayisinin
azalmasi ile agiklanabilir. Ayrica doktora tezleri, yiiksek lisans tezlerine gore
daha kapsamli ve daha uzun bir zaman siireci sonucunda ortaya ¢ikmaktadir
(Weatherall, 2018). Bu agidan doktora tezi sayisinin, yiiksek lisans tezinden
az olmasinin bir diger sebebi de koruyucu aileler ve koruyucu aile yanina
yerlestirilen ¢ocuklara erisimle ilgili sorunlarin yasanmasi ve koruyucu aile
konusunun hassas bir konu olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Nitekim,
Jackson ve arkadaslar1 (2012), koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocuklara
erisimin gii¢ olmasit gerekeesi ile koruyucu aile ile ilgili boylamsal olarak
¢alisma yapmanin zor oldugunu vurgulamaktadir. Bu agidan arastirmacilar
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tarafindan koruyucu aile ile ilgili ¢alisma yapmak i¢in detayli incelemeler
iceren doktora tezi yerine betimleyici ve daha kisa siirede tamamlanabilen
yiiksek lisans tezleri tercih ediliyor olabilir.

Koruyucu aile konusunda yapilan tezlerin sosyal hizmet, hukuk, psikoloji,
¢aligma ekonomisi ve endiistri iligkileri, din, egitim ve 6gretim, psikiyatri ve
tip alaninda oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu durum koruyucu aileye iligkin
farkli bakis agilarinin oldugunu gostermektedir. Nitekim, koruyucu aile
hizmeti, gok yonli bir iliski agina sahiptir. Bu iliski kiimesinde ¢ocuk, biyolojik
ailesi, koruyucu aile, sosyal hizmet uzmanlari, yarg: ve hiikiimet sistemleri
bulunmaktadir. Bu ¢ok yonli iliski kiimesinin degerlendirilmesi i¢in farkli
yaklasimlara ihtiya¢ duyulmaktadir (Migliorini vd., 2018). Benzer sekilde
Montserrat ve digerleri (2020) koruyucu aile konusunun, gesitli disiplinlerin
konusu oldugunu belirtmektedir. Bu durumun, iilkelerin mesleki uygulama ve
politika yapimina yardimci oldugu agiklanmaktadir. Bu agidan koruyucu aile
ile ilgili caligmalar gesitli konu alanlarinda incelenmistir.

Koruyucu aile ile ilgili en fazla tezin yazildig1 konu alanlarinin ise Sosyal
Hizmetler ve Hukuk alanlar1 oldugu belirlenmistir. Cocuklarin bakimindan
ve korunmasindan sorumlu kurum Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligina
bagli Cocuk Hizmetleri Genel Midirligidir. Bu devlet kurumunda
temelde sosyal hizmet alaninda ¢aligma yapan uzmanlar bulunmaktadir.
Sosyal hizmet uzmanlar1 bu siiregte olduk¢a 6nemli bir rol oynamaktadir
(Austberry vd., 2013). Sosyal hizmet uzmanlari; gocuk, biyolojik ailesi ve
koruyucu ailenin eglesmesi, uygunlugu ve koruyucu aile olma kosullarini goz
ontinde bulundurmaktadir. Bu agidan koruyucu aile ile ilgili sosyal hizmetler
alaninda daha fazla tez galigmasi yapilmasi sasirtict degildir. Ayni zamanda
korunmaya ihtiyaci olan ¢ocugun, koruyucu aile yanina yerlestirilebilmesi i¢in
uygulanmasi gereken hukuki prosediirler bulunmaktadir. Bu prosediirlerin
varlig1 hukuk alaninda ¢alisma yapan arastirmacilari, koruyucu aile ile ilgili
calismalar yapmaya yoneltmis olabilir. Ote yandan Psikoloji, Psikiyatri ve
Psikolojik Danigsmanlik ve Rehberlik alanlarinda yapilan tez ¢alismalarinin
saywisinin (f=11) diger alanlara kiyasla az oldugu bulgusu dikkat cekicidir.
Biyolojik ailelerinde genellikle travma yasadiktan sonra koruyucu aile yanina
yerlestirilen ¢ocuklarin ihtiyaglari karmagiktir. Bu durum ¢ocuklarin duygusal
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ve davranigsal zorluklar yasamalarina sebep olabilir (Bartnikowska vd., 2022).
Benzer sekilde yapilan ¢aligmalarda, korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklarda
ruhsal sorunlarin yasanma olasiliginin daha fazla oldugu belirtilmektedir
(Engler vd., 2020; Turney ve Wildeman, 2016). Bu agidan psikiyatri, psikoloji
veya psikolojik danigsmanlik ve rehberlik alanlarinda yapilan c¢alismalarin
artirilmasi, koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocuklarin ruhsal sagliklarinin
artirilmasini saglayan unsurlarin belirlenmesi agisindan oldukga énemlidir.
Bu durumda bu alanlarda koruyucu aile hizmetinden yararlanan ¢ocuklar
ve ailelerine yonelik yeterli tez ¢aligmasi yapilmamis olmasi eksiklik olarak
degerlendirilebilir.

Koruyucu aile ile ilgili tezlerde, en sik olarak kullanilan anahtar kelimeler;
‘koruyucu aile; ‘korunma ihtiyaci olan ¢ocuk, ‘cocuk] ‘evlat edinme’ ve
‘kurum bakimrdir. Koruyucu aile ile ilgili tez ¢aligmalarinda ‘koruyucu aile’
anahtar kelimesinin en fazla kullanilan anahtar kelime olmasi konunun
Ozlinli yansitmasi agisindan beklenen bir sonugtur. Diger sik kullanilan
anahtar kelimeler ise ‘korunma ihtiyaci olan gocuk’ ve ‘cocuk’ kelimeleridir.
Benzer sekilde Dolek ve digerleri (2024) tarafindan yapilan ¢alismada, Web
of Science (WOS) veri tabaninda yer alan koruyucu aile sistemi konulu
yayinlarda en ¢ok kullanilan anahtar kelimenin “koruyucu bakim/koruyucu
aile” oldugu belirlenmistir. Koruyucu aile ¢alismalarinin temelini, koruyucu
aile hizmetinin sunuldugu korunma ihtiyact olan ¢ocuk olusturmaktadir.
‘Korunma ihtiyaci olan ¢ocuk hizmetin temel ve 6nemli bir unsuru oldugu i¢in
diger sik kullanilan anahtar kelime olabilir. ‘Evlat edinme’ ve ‘kurum bakimr’
anahtar kelimelerinin sik kullanilmasinin sebebi ise korunmaya ihtiya¢ duyan
gocuga sunulan hizmetler arasindaki farkliliklarin ortaya ¢ikarilmas: olabilir.
Clinkii koruyucu aile hizmetinin en sik karistirildig: hizmetlerinden biri evlat
edinmedir (Senocak, 2006).

Koruyucu aile ile ilgili 81 tez baslig, tematik gelisimine gore incelenmistir.
Yapilan ¢alismada 1997-1999 vyillar1 arasindaki tezler Baslangic ve
Kavramsallagtirma Doénemi ana temasi, 2000-2012 yillar1 arasindaki tezler
Gegis Donemi ana temast ve 2012-2024 yillar: arasindaki tezler Gelisme ve
Kurumsallagma Donemi ana temas: olarak nitelendirilmistir. Baglangic ve
Kavramsallagtirma Donemi ana temasinda, “korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk’,
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“koruyucu aile hizmeti’, “hukuki siiregler” ve “evlat edinme ve kurumsal
bakim” alt temalar1 yer almaktadir. Gegis Donemi ana temasinda “korunmaya
ihtiyaci olan ¢ocuk’, “koruyucu aile hizmeti’, “hukuki siirecler”, “toplumsal
alg1 ve goriisler” ve “cocuklarin ruh sagligr” alt temalar1 yer almaktadir.
Gelisme ve Kurumsallagma Donemi ana temasinda ise “korunmaya ihtiyaci
olan ¢ocuk’, “koruyucu aile hizmeti”, “hukuki siiregler”, “toplumsal alg1 ve
gorisler”, “psiko-sosyal gelisim” ve “sosyal politika ve sistemsel degisiklikler”
alt temalar1 yer almaktadir. Koruyucu aile ile ilgili 81 tez bagliginin bu tematik
gelisimine gore alt temalarin zaman ilerledik¢e hem sayisal olarak arttig1 hem
de derinlestigi sdylenebilir. Ayrica alt temalarda baslangicta daha ¢ok hukuki
ve tanimsal konular yer alirken son déonemlerde psikolojik gelisim, toplumsal
alg1 ve sistem degisiklikleri gibi ¢ok boyutlu konular giindeme gelmistir. Bu
sonuglarla tutarli olarak Dolek ve digerleri (2024), koruyucu aile ile ilgili alan
yazinin son yillarda giderek gelistigini vurgulamaktadir.

Baslangi¢ ve Kavramsallastirma Donemi temasi, korunmaya ihtiyaci olan
gocuk ve koruyu aile hizmetinin tanimlanmasi, koruyucu aile hizmeti ile evlat
edinme ve kurum bakimi arasindaki farkliliklarin belirlenmesi ve Tiirk hukuk
sisteminde koruyucu ailenin nitelendirilmesi olarak kavramsal temellerin
atildig1 ve sistemin ilk tanimlandig1 asamay1 yansitir. Bu donemde yapilan
tez ¢aligmalarinda, koruyucu aile hizmetinin tanimlanmasi i¢in temellerin
atildig1 soylenebilir. Gegis Donemi temasi, Baslangi¢ ve Kavramsallagtirma
Doénemi ile ortak alt temalarda islenen konulara ek olarak koruyucu aile
hizmetine iliskin toplumsal alg1 ve goriislerin belirlenmesine ve koruyucu
aile yanina yerlestirilen ¢ocuklarin ruh sagliginin incelenmesine yonelik tez
¢aligmalarinin yer aldig: bir gecis siirecini nitelemektedir. Nitekim Karatay
(2017) tarafindan yapilan ¢aligmada koruyucu aile hizmetinin 1960 yilinda
uygulanmaya basladig1 ancak 20007li yillarda koruyucu aile sayilarinin
arttig1 ve hizmetin profesyonellik kazandig1 vurgulanmaktadir. Bu agidan bu
donemde yapilan tezlerde koruyucu aileye iliskin toplumsal bakis agilarinin
belirlenmesi 6nem kazanmustir. Ayrica bu dénemde yapilan tezlerde koruyucu
aile yanina yerlestirilen ¢ocuklarin ruh sagliginin incelenmesine yonelik
artisin olmasi, hizmetin psikolojik etkilerini anlamaya yonelik 6nemli bir
adim olarak degerlendirilebilir.
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Gelisme ve Kurumsallasma Donemi temasiise digerikitemadayeralan ortak
temalarda vurgulanan konularin yani sira korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin
psiko-sosyal gelisim ozelliklerinin biitiinctl bir yaklagimla ele alindig1 ve
koruyucu aile hizmetine iliskin sosyal politikalarda yer alan diizenlemeler ile
sistemsel degisikliklerin yer aldig1 bir gelisim siirecini nitelemektedir. Ayrica
bu temada, son yillarda koruyucu aile hizmetine yonelik ileri diizey miidahale
onerileri, risk faktorleri (6rnegin istismar, travma), sistem modelleri ve
psiko-egitim uygulamalar1 6ne ¢ikmakta olup uygulama odakli, ¢6ziim
tretmeye yonelik arastirmalar artmistir. Bu donemde yapilan ¢alismalarda
bu temalarin vurgulanmasinin temel sebeplerinden biri Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanliginin 2011 yilinda kurulmasi ile birlikte ¢cocugun yiiksek
yarar1 ilkesinin benimsenmesi ve sonucunda koruyucu aile hizmetine verilen
6nemin artmast olabilir (Kilig, 2018). Pak Giire ve digerleri tarafindan yapilan
caligmada (2024), koruyucu aile ile ilgili yapilan aragtirmalarin ¢ocuklarda
goriilen psikolojik ve davranigsal sorunlara 6nem verdigi belirtilmistir. Bu
acidan ¢ocuklarin ruh saghigini destekleyen miidahale odakli ¢alismalarin
yapilmasinin 6nemli oldugu vurgulanmustir.

Koruyucu aile ile ilgili yapilan tezlerin arastirma yontemine gore dagilimi
incelendiginde 52%sinin nitel, 20’sinin nicel ve 9'unun karma yontem ile
gerceklestirildigi bulgusuna ulagilmistir. Caligmalarinin ¢ogunun nitel yontem
ile gergeklestirilmis olmasi (f=52), koruyucu aile hizmetinin anlagilmasi
i¢cin bireylerden edinilen bilgilerin ve kisisel deneyimlerin derinlemesine
incelenmesine yonelik bir arastirma egiliminin oldugunu gostermektedir.
Nitel arastirmalar, sosyal olgularin derinlemesine incelendigi bir arastirma
yontemidir. Bu yontemde aragtirmaci, karmasik olgular1 biiyiik gruplar
yerine daha kiigiik gruplarla calisarak detayli olarak incelemektedir (Baltaci,
2019; Kalu ve Bwalya, 2017). Bu agidan korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklarin,
koruyucu ailelerin, bu alanda ¢alisan uzmanlarin ve toplumun koruyucu aile
hizmetine iliskin bakis agilarini detayli bir sekilde incelemek i¢in arastirmacilar
tarafindan nitel yontemin tercih edildigi séylenebilir. Ote yandan nicel yontem
ile gerceklestirilen ¢aligmalarin sayica az olmasi (f=20), koruyucu aile ile ilgili
caligma yapilabilmesi i¢in daha fazla sayisal veriye ve genellenebilir sonuglara
ihtiyag duyuldugunu gostermektedir. Poursanidou ve arkadaslar1 (2005)
mahremiyet kaygisi, tutarlilik ve ulagilabilirlik gibi unsurlardan kaynakli
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koruyucu aile hizmeti ile ilgili bilgi edinmenin zorlugunu vurgulamaktadir. Bu
durum evreni temsil edecek sayida korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk, koruyucu
aile veya sosyal hizmet uzmanina ulasmanin zorlugunu ve arastirmacilar
tarafindan nicel yontemin daha az tercih edilmesini agiklayabilir. Ayrica karma
yontem kullanarak gerceklestirilen ¢aligmalarin sayica az olmasi (f=9), dikkat
ceken bir diger bulgudur. Bu bulgu Aydogdu (2019) tarafindan bir eksiklik
olarak degerlendirilmektedir. Bu agidan koruyucu aile hizmetinin daha iyi
anlagilmasi i¢in nitel veya nicel yontemlerin birlikte kullanildig: ¢aligmalara
ihtiya¢ oldugu soylenebilir.

Bu ¢alisma kapsaminda koruyucu aile ile ilgili 81 lisansiistii tez ¢alismasina
bibliyometrik veri analizi yapilmistir. Bibliyometrik analiz kapsaminda tezler;
yili, tiird, tretildigi iiniversite, basildig: enstitii, konu alani, anahtar kelimeler,
tezlerin basliklarina gore tematik gelisimi ve kullanilan arastirma yontemleri
acisindan incelenmistir. Boylece bu arastirma, Tiirkiyede koruyucu aile
hizmetine yonelik akademik ilginin yillar icindeki gelisimini ve tematik
egilimlerini ortaya koyarak, alanda ¢alisan arastirmacilar, uygulayicilar ve
politika yapicilar i¢in 6nemli bir kaynak niteligi tasimaktadur.

SINIRLILIKLAR VE ONERILER

Bu aragtirma YOK-Tez veri tabaninda yer alan ve koruyucu aile ile ilgili
yaymlanan tezlerle sinirhdir. Diger veri tabanlarindan elde edilebilecek
bulgular arastirmaya dahil edilmemistir. Bu agidan koruyucu aile ile ilgili
calisma yapmak isteyen gelecekteki arastirmacilar hem yurt igindeki hem
yurt disindaki veri tabanlarini kullanarak koruyucu aile ile ilgili arastirma
sonuglarini genisletebilir. Bu arastirmada “koruyucu aile” anahtar kelimesi
kullanilarak tarama yapilmistir. Gelecekte yapilacak ¢aligmalarda farkli anahtar
kelimeler kullanilarak tarama yapilabilir. Bu arastirmada koruyucu aile ile ilgili
genel arastirma egilimi belirlenmis olup, gelecekteki arastirmacilar koruyucu
aileler ve koruyucu aile yaninda bakimi saglanan ¢ocuklarin psikolojik,
sosyal ve ekonomik durumlarini inceleyen daha 6zel arastirma egilimlerini
inceleyebilir.
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Esra YILDIZ USTUN!

Oz

6 Subat 2023 tarihinde tilkemizde yaganan deprem felaketi sonucunda resmi makamlarca 53
bin 537 kisinin hayatin1 kaybettigi agiklanmistir. Ulkece bu act kaybimiz sonrasi aile fertlerini
kaybeden bir¢ok ¢ocugun acilen koruma altina alinmasi gerekliligi 6nem arz etmistir. Devlet
tarafindan depremzede gocuklarin koruma altina alinmasi i¢in tedbirler alinirken koruyucu
aile modeli giindeme gelmistir. Koruyucu aile, soy bag kurulmadan veya velayet hakki
olmadan gegici siireligine gocugun bakimini tstlenen kisileri ifade etmektedir. Depremin
vurdugu illerimize bakildiginda gegici koruma kapsamindaki Suriye vatandaglarinin yogun
yasadig1 yerler oldugu goriilmektedir. Bu nedenle yabanci statiisiindeki bu depremzede
¢ocuklara da Tirk vatandagi koruyucu aileler kucak agmistir. Ancak, yabanci ¢ocuklarla
kurulacak olan bu iliskide ¢ikmasi muhtemel uyusmazliklara uygulanacak hukukun tespiti
ise akillarda problem olusturmaktadir. Cocugun sahsini ve malvarligini koruma amaci giiden
1996 tarihli Lahey Sozlesmesi her ne kadar bu problemin bir kismini ¢6zse de anlagma dis1
kalan konulara uygulanacak hukuk sorunu devam etmektedir. Bu ¢alijmada koruyucu aile
iligkisinin hukuki niteligi tespit edilmeye ¢alisilip, yabanci ¢ocuklarla kurulan bu iliskiden
kaynakli uyusmazliklara uygulanacak hukukun tespiti yapilmaya ¢aligilacaktir.
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THE ISSUE OF LAW APPLICABLE
TO FOSTER FAMILY DISPUTES
INCLUDING FOREIGN ELEMENT

Abstract

On 6 February 2023, as a result of the earthquake disaster in our country, it was announced
by the official authorities that 53 thousand 537 people lost their lives. After this painful loss of
our country, it has become hot topic that many children who have lost their family members
should be urgently taken under protection. While measures were taken by the state to take the
children of earthquake victims under protection, the foster family model came to the agenda.
Foster family refers to people who temporarily undertake the care of the child without the
establishment of a family relationship or the right of custody. When we look at the provinces
hit by the earthquake, it is seen that there are places where Syrian citizens under temporary
protection live densely. For this reason, Turkish citizen foster families also embraced these
foreign children. However, the determination of the law to be applied to possible disputes
that may arise in this relationship to be established with foreign children poses a problem.
Although the Hague Convention of 1996, which aims to protect the person and property of the
child, solves some of these problems, the problem of the law being applied to the issues outside
the agreement continues. This study will try to determine the legal nature of the foster family
relationship and the applicable law to the disputes arising from this relationship established
with foreign children.

Key Words: Foster family, 1996 Hague Convention, applicable law, characterization and
scope of temporary protection.

H 398



YABANCI UNSURLU KORUYUCU AiLE UYUSMAZLIKLARINA UYGULANACAK HUKUK SORUNU
Esra YILDIZ USTUN

GIRIS

Bir ¢ocugun ileride saglikli bir yetigskin olabilmesi i¢in temel ihtiyaci
kendi ana ve babasinin yaninda biyiimesidir. Ancak, ana-babanin
gocugu ihmal ettigi, somiirdiigii veya siddet gosterdigi durumlarda bu
kural degisebilmektedir. Bunun yaninda ana ve babasini kaybeden yahut
kendilerinden haber alinamayan ailelerin ¢ocuklar1 da korumaya ihtiyag
duymaktadirlar (ASHB, 2023). Cagdas tilkeler bu gibi durumlarda korumaya
ihtiya¢ duyan ¢ocuklara hukuk ¢ergevesinde iistiin yararlar1 i¢in ne tedbir
alinmasi gerekiyorsa onu alirlar. Koruyucu aile kurumu da bu tedbirlerden
sadece biridir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesmesinin tarafi
olan devletlerin, bu hallerde ¢ocugun korunmasina yonelik tedbirleri alip
teskilat1 kurma gorevi bulunur (Kiling, 2020, s. 1218). Sozlesme’ye taraf olan
Tiirkiye Cumhuriyetinin Anayasasrnin 41. maddesinde de:

“her ¢ocugun korunma ve bakimdan yararlanma hakk: ile yiiksek yararina
agtk¢a aykirr olmadik¢a, ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan iliski kurma ve
siirdiirme hakki” gtivence altina alinmustir.

Ulkemizde meydana gelen ve 11 ilimizi etkileyen biiyiik deprem afetinin
sonucundabir¢ok¢ocukailefertlerinikaybetmistir (BBC,2023). Bununyaninda
tilkemizin giineyinde sayilar1 oldukea fazla olan gegici koruma kapsaminda
olan Suriye vatandaslar1 da bu afetten etkilenmis olup bir¢ok yabanci ¢ocuk
da ailesiz kalmistir. Bu afetin ardindan iilke genelinde uygulamas: bilinen
ama cokta sik karsilasilmayan koruyucu aile kurumu giindeme gelmistir. Aile
ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 da acil 6nlem olarak deprem boélgesinde aile
ve yakinlarina ulagilamayan, korunma ve bakim ihtiyaci olan ¢ocuklar i¢in
koruyucu aile olunabilecegini resmi olarak duyurmustur (ASHB, 2023).

Koruyucu aile kurumunun ulusal ve uluslararasi hukukta bir¢ok tanimi
yer almaktadir. Ancak en kisa ve net haliyle, koruyucu aile, ¢ocuk ile soy
bag1 kurulmadan veya herhangi bir velayet hakki olmadan gegici siireligine
¢ocugun bakimini iistlenen kisi veya kisiler olarak tanimlanabilir. Koruyucu
ailenin ¢ocuk tizerindeki hakki ile velayet hakki her ne kadar benzer
ozellikleri olsa da birbirinden farklidir (Kiling, 2020, s. 1231). Bu nedenle
de koruyucu aile ile gocuk arasinda kurulan iliskiden ¢ikacak uyusmazliklar
karmagik bir hal alabilmektedir. Hatta 6 Subat depremi sonrasi Tiirk vatandas:
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gocuklarin Tiirk vatandas: aileler tarafindan korunmasinin yaninda gegici
koruma kapsamindaki Suriye vatandasi ¢ocuklarin da Tiirk aileler tarafindan
korunmasi giindeme gelmis olup, bu siire¢te ¢ikmasi muhtemel olan
uyusmazliklarda yabancilik unsurunun olmasi nedeniyle hangi hukukun
uygulanaca@i sorusu da giindeme gelmistir. Her ne kadar Milletleraras1 Ozel
Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanununda (“MOHUK”) koruyucu aile
kurumuna iliskin 6zel bir diizenleme bulunmasa da Tiirkiye'nin taraf oldugu
1996 tarihli Lahey Sozlesmesi'nde (Resmi Gazete, 2016, 29719) ¢ocugun sahis
ve malvarligini korumaya yonelik tedbirler arasinda koruyucu aile yanina
yerlestirilmesini de diizenlemistir (Omeroglu, 2022, s.1). 1996 tarihli Lahey
Sozlesmesinde koruma tedbirine uygulanacak hukuk, tedbirin alindig: {ilke
hukuku olarak belirlenmistir. Ancak, Sozlesmenin kapsami disinda kalan
konularin nasil vasiflandirilacagi ve MOHUK'da hangi baglama kuralinin
uygulanacagi sorusu giindeme gelmektedir.

Bu ¢alismanin temel amaci, yabanci unsur iceren koruyucu aile iligkilerinde
¢ikabilecek uyusmazliklarda hangi hukukun uygulanacagi sorununu analiz
etmektir. Bu nedenle ¢aligmada, koruyucu aile kurumunun hukuki niteligi
ile velayet, vesayet, evlatlik ve goniillii aile gibi kurumlarla benzerlikleri ve
farklarina deginilecektir. Ardindan yabanci unsurlu iligkilerde uygulanacak
hukuk sorunu ve MOHUK kapsaminda vasiflandirmanin nasil yapilacag
incelenecektir. Son olarak ise 1996 Lahey Sozlesmesinin uluslararas: baglama
kurallar1 ve bu S6zlesme’nin kapsami disinda kalan sorunlara yaklasimda nasil
bir yol izlenmesi gerektigi tartisilacaktir.

KORUYUCU AILE STATUSUNUN HUKUKI NITELIGI
Afetler sadece yapilar1 degil, ayni zamanda hukuk sistemlerini de derinden
etkiler; bu tir durumlarda c¢ocuklarin korunmasi, devletin en 6ncelikli
sorumluluklarindan biri héaline gelir. Tiirkiyenin 6 Subat 2023’te yasadig1
deprem de yol agtig1 biiyiik yikimin yani sira, 6zellikle korunmaya muhtag
gocuklar agisindan bu durum bir kez daha ¢arpicibi¢cimde giindeme getirmistir.

Geg¢misten bugiine iilkemizde hem dini hem de kiiltiirel nedenlerle sahipsiz
bir ¢ocugu bakip biiyiitmek ve kendi ayaklar1 tizerinde durmasini saglamak
toplum tarafindan hep takdir edilen bir davranis olarak gortlmistiir (Dogan,
2013, 5.149). Toplum olarak ana-babasini kaybeden ¢ocuga yakin akrabalar:
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(teyze, amca, dayi, hala) dogrudan sahip ¢ikarak kendi ev ahaline dahil
edip bu ¢ocuklar1 bakima muhtag¢ birakmamiglardir. Lakin hem toplumsal
doniisim hem kiiresellesme ile bazi dontisiimlere ihtiya¢ duyulmustur. Bu
doniistimlerden biri de yakin akraba disinda konuya vakif, uzman aile ya da
kisilerin korunmaya muhtag ¢ocuklara koruyucu aile olmalaridir.

Cocukkorumasistemitahminedilecegitizereiilkelerin gelismislik seviyesine
gore yapilandirilmaktadir. Bu nedenledir ki; {ilkelerin sosyal ve kiiltiirel
ozelliklerine gore, koruyucu aile uygulamalarinda politika ve yaklagimlar
degiskenlik gosterebilmektedir. Ornegin Ingiltere, Iskogya ve Isvec gibi
tilkelerde aile merkezli hizmet modelinin koruyucu aile hizmet politikalarina
yansidig1 goriilmektedir. Ozellikle Iskogyada korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar
i¢cin kurum bakimi maliyetinin yiiksek oldugu diisiiniilmektedir bu sebeple
de aile merkezli hizmet modelleri daha 6ne ¢ikmaktadir. Fransa, Danimarka
ve Polonya gibi iilkelerde ise gocuklarin saglikli gelisiminin korucu aile
yaninda miimkiin olacag: savunulmaktadir (Sayin ve Pasli, 2021). Almanyada
koruyucu aile hizmetinin kurum bakimina alternatif oldugu disiiniilmektedir
(Cameron vd., 2016). Ulkemizde ise aile yaninda bakim, ¢ocuk icin en uygun
ortam olarak degerlendirilmektedir ve korunma gereksinimi olan gocuklarin
aile odakl1 hizmetlerden yararlandirilmasi: 6nceliklidir (ASHB, 2020).

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesinin 20. maddesi,
ana-babasindan ayrilmis ya da ayrilma riski tasiyan ¢ocuklar icin aile temelli
alternatif bakim modellerinin 6nemini vurgulamakta ve bu baglamda
“koruyucu aile” modeline atif yapmaktadir (United Nations, 1989). Tiirkiye
Cumbhuriyetinin de taraf oldugu bu Sézlesme, ¢ocugun iistiin yarari ilkesini
(best interests of the child) anayasal diizeyde benimsemis ve koruyucu aile
kurumunu yasalagtirmistir (T.C. Anayasa madde 41). Tirk mevzuatinda
koruyucu aile, velayet iligkisi kurulmadan veya yetkili ve gorevli mahkeme
tarafindan evlat edinme karari verilmeden, ¢ocugun bakim, egitim ve
yetistirilme sorumlulugunu devletle is birligi icinde {istlenen kisi veya aile
olarak tanimlanmaktadir (Koruyucu Aile Yonetmeligi madde 4; ASHB, 2023).

Ulkemizde koruyucu aile kurumu 1961 yilindan itibaren korunmaya
mubhtag ¢ocuklar i¢in kurum bakimina alternatif bir bakim modeli olarak
uygulanmaktadir (Erbay ve Calis, 2021, s.442). Ancak son donemlerde daha
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fazla duyulmus ve ozellikle 6 Subat biiyiik deprem afetiyle beraber bir¢ok kisi
deprem bolgesinde acil korumaya ihtiya¢ duyan ¢ocuklar i¢in Aile ve Sosyal
Hizmetler Bakanligrna koruyucu aile olmak istediklerini bildirmislerdir
(Anadolu Ajansi, 2023). Koruyucu aile ilgili Bakanligin da belirttigi iizere

“cesitli nedenlerle 6z ailesi yaninda bakimlar: bir siire igin saglanamayan
¢ocuklarin kendi aile ortamlarinda egitim, bakim ve yetistirilme
sorumlulugunu kisa veya uzun siireli olarak, iicretli veya goniillii statiide
devlet denetiminde paylasan, hissettikleri toplumsal sorumlulugu
gosterebilen uygun aile ya da kisiler” (ASHB, 2023) olarak tanimlanabilir.

Tabi burada kurumun adi ile tanimi arasinda terimsel bir ¢eliski oldugu da
gozden kagmamaktadir. Her ne kadar koruyucu ‘aile’ terimi kullanilsa da aslen
aileolmayan yani evliolmayan bekarkisiler de Koruyucu Aile Yonetmeligi'ndeki
(KAY) sartlar: tasidiklari stirece koruyucu aile olabilmektedirler (Usta Sayita,
1996, 5.75). Bu durum bagka iilkelerde de mevcuttur. Almanya ve Ingiltere gibi
tilkelerde de benzer sekildedir; koruyucu aile olabilmek i¢in evli olmaya gerek
yoktur (Sayin ve Pasli, 2021).

Koruyucu aile kurumunun temel amaci korunmaya ve bakima muhtag
olan ¢ocugun, karmasik ve sorunlu olan bu siiregten koruyucu aile i¢inde
daha az etkilenerek ya da etkilenmeden gegirebilmesi ve hatta giinliik hayatini
devam ettirmesini saglamaktir. Koruyucu aile bu siirecte tek basina hareket
etmemektedir; kurumla is birligi icinde, ¢ocuga, biyolojik ailesi, okulu ve
sosyal iligkilerini devam ettirmelerini saglayarak yardimci olur.

Bu kurum, goniillii aile ve evlathik iliskisine benzerlik gosterse de farklidir.
Gonilla aile, halihazirda bakim kuruluslarinda koruma ve bakim altinda
bulunan ¢ocuklarla, kendi ilgi, yetenek ve egitimleri dogrultusunda katki
vermek amaciyla, etkinlik ve ¢alismalar yapanlar i¢in kullanilan bir kavramdir
(ASHB, 2023). Ayrica goniillii ailelerin istemesi ve kurum tarafindan bu istegin
uygun goriilmesi halinde, goniillii aileler, ¢ocuklar1 resmi tatil ve 6zel glinlerde
yatili olarak evlerinde misafir edebilirler.

Evlat edinme ise, evlat edinme karar1 yetkili mahkeme tarafindan ¢ocugun
velayet haklarinin evlat edinene devredilmesidir (ASHB, 2023). Koruyucu
aile ise cocugun herhangi bir velayet hakkina sahip degildir sadece cocugun
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gecici stireligine bakim, yetisme ve egitim sorumlulugunu devlet ile paylasilir
(ASHB, 2023). Bu siiregte ¢ocugun velayeti biyolojik ailesinde kalir.

Koruyucu aile kurumu bir sézlesmeye dayandirilmaktadir. Koruyucu aile
sozlesmesi Aile, Caligma ve Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigii ile koruyucu aile
arasinda imzalanir ve mahalli miilki amir tarafindan onaylanir (KAY madde
4/T (m)). Bu sozlesme kapsami sadece hakkinda koruma karari alinmis
¢ocuklardir ve koruyucu ailenin yiikiimliiliiklerini igerir. S6zlesmeye ¢ocugun
anne ve babasinin taraf olmasi s6z konusu degildir. Bu sézlesmede ¢ocugun
tstiin menfaati 6nem arz etmektedir ve koruyucu aileden ¢ocuga kendi gocugu
gibi bakmas: ve yetistirmesi beklenir.

Ulkemizde koruyucu ailelik evlat edinme yolunda bir basamak olarak
kullanildigitespitedilmistir (Erbayve Calis,2021,5.443). Clinkiikoruyucuaileler
bu siirecte ¢ocukla olan iliskilerini ve uyumlarini gozlemleyebilmektedirler.
Nitekim Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM) kararlarinda da ¢ocuk ile
koruyucu aile arasindaki iligkiyi, aile hayat1 kabul eden igtihatlar1 g6z 6niine
alindiginda, evlatlik iligkisiyle benzerligini de gosterilebilir (Omeroglu, 2022,
5.17-18). Bus6zlesmenin hukuki niteligine gelince doktrinde birden fazla goriis
mevcuttur. Korunmaya ihtiyaci olan ¢ocugun (liglincii kisi) yararina imzalan
sozlesmeyi vekalet unsurlar1 agirlikli olan sui generis bir aile hukuku s6zlesmesi
olarak nitelendirilmistir (Dogan, 2013, 5.156). Her ne kadar Aile Bakanligrnin
gozetiminde koruyucu ailelik yapilsa da bu sozlesme idare hukukunu
ilgilendiren bir sozlesme niteligi tasimamaktadir. Koruyucu aile gorevini
yerine getiren bir kamu gorevlisi de degildir, sadece idarenin “korunmaya
ihtiyac1 olan ¢ocugun bakimi ve yetistirilmesi” gorevin yerine getirilmesinde
basvurdugu “yardimci kisi” olarak nitelendirilebilir (Usta Sayita, 1996, 5.77).
Ancak, KAY'1n 12-1/e, 12/1-f, 20 ve 22’nci maddelerinde belirtilen ¢ocugun
koruyucu ailenin yanindan alinmas: ve koruyucu aile iliskin sézlesmenin
iptali hususunda idareye verilen tek tarafli yetkilere bakildiginda da bu
sozlesmenin 6zel hukuk boyutunu agan kisimlarinin oldugu goriilmektedir.
Clinkii 6zel hukuka tabi sozlesmelerde, taraflarin birbirine karst Gstiinligii
mevcut olmayip, sozlesmenin esashi unsurlari tizerinde esit haklara sahiptirler
(Dogan, 2013, s.164). Ancak Yonetmelik cercevesinde idarenin tek tarafli
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olarak sartlarda bir degisiklik oldugunu 6grenmesi tizerine bu sozlesmeyi iptal
etme yetkisi mevcuttur.

Doktrinde bir diger goriis ise koruyucu aileyi yardimci vesayet organi olarak
nitelendirmemektedir (Akintiirk ve Ates, 2020, s.426) TMK 396. maddede
acikea vesayet organlar: sayllmistir bu nedenle, koruyucu aile vesayet organi
da degildir. Goriildiigi tizere bu hitkiimler koruyucu aile sézlesmesini 6zel
hukuk sozlesmelerinden farkli kilan, kendine 6zgii (sui generis) hale getiren
ozelliklerdir. Bu nedenle koruyucu aile sozlesmesi, idarenin 6zel hukuk
alaninda hiikiim ve sonuglarini doguran bir tasarrufu olarak nitelendirilebilir
(Dogan, 2013, 5.164). Koruyucu aile ile gocuk arasinda ne tam bir velayet ne
de tam bir vesayet iliskisi mevcuttur. Koruyucu aile gegici siireligine sadece
gocugun bakim ve yetistirilmesi konulari ile yetkilidir ve ¢ocugun menfaati
gerektirdigi Olclide, velayet hakkindan dogan birtakim haklari, devletin
denetim ve gozetimi altinda kullanabilir (Serdar, 2000, s.474-475).

Nitekim, Avrupa Konseyi Koruyucu Aileler Hakkinda (87)6 sayili Tavsiye
Kararrnda da koruyucu aile kurumu séyle tanimlanmaktadir:

“koruyucu ailelikte, ¢ocuk yalnizca evlat edinme amaciyla daha uzun siire
veya belirsiz siireligine ¢ocugun bakimini saglayan ve ¢ocugun ebeveyni
olmayan ve ¢ocugun yasal velayeti kendisinde bulunmayan bir gifte veya
bir kisidir” (Usta Sayita, 1996, 5.47).

Anlagilacag tizere koruyucu aile sozlesmesi kendisne 6zgii sui generis bir
sozlesme olup, 6zel hukuk alaninda hiikiim ve sonu¢ doguran idarenin bir
tasarrufu olarak degerlendirilebilir.

KORUYUCU AILE iLE COCUK ARASINDAKI ILISKIDEN DOGAN
UYUSMAZLIKLARA UYGULANACAK HUKUK

Calismanin temel dayanaklarindan biri olan “yabancilik unsuru” (foreign
element), milletlerarasi 6zel hukuk agisindan bir iliskinin farkli devlet
sistemlerine temas ettigi durumlar ifade etmektedir. Bu unsurlar, taraflarin
farkli vatandagliklara sahip olmasi, yerlesim yerlerinin farkli {ilkelerde
bulunmasi veya hukuki iliskinin etkisinin birden ¢ok devleti ilgilendirmesi
seklinde ortaya ¢ikabilir (Celikel ve Erdem, 2017: 27; Aygiin, 2014; Nomer, 2013;
Dogan vd., 2025; Aybay ve Dardagan, 2001; Sanli, Esen ve Ataman-Figenmese,
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2023). Tiirkiye' de, gegici koruma statiisiine sahip Suriyeli ¢ocuklarin Tiirk
vatandasi koruyucu ailelere yerlestirilmesi durumunda agik¢a bir “yabancilik
unsuru” bulunmaktadir. Bu tiir iligkilerde, uygulanacak hukukun belirlenmesi
ise kanunlar ihtilafi meselesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu noktada “vasiflandirma” kavrami devreye girmektedir. Bir hukuki
iliskinin hangi kategoriye girecegi, yani hangi baglama kuralinin uygulanacag:
sorunu kanunlar ihtilafi meslesinin ¢6ztimiiniin ilk adimidir. Vasiflandirmada
hakimin hukukuna (lex fori) gore degerlendirme yapilmasi genel egilim
olmakla birlikte, adaletin saglanmasi gereken istisnai durumlarda lex
causae’nin dikkate alinabilecegi kabul edilmektedir ($anli, Esen ve Ataman-
Figanmese, 2023: 132; Lagarde, 1998). Koruyucu aile kurumu agisindan bu
vasiflandirmanin nasil yapilacagi, hem koruyucu aile sézlesmesinin niteligi
hem de iliski siiresince ¢ocuk iizerindeki yetkilerin kapsami agisindan
tartigmalidir.

KAY’a gore Tiirkiye’ de bulunan yabanci aile ya da kisi koruyucu aile olamaz
ancakdepremhasebiylekorumaya muhtagyabanci¢ocuklar (Suriyebastaolmak
tizere Irak ve Afganistandan Tiirkiye'ye siginan koruma ihtiyaci olan ¢ocuk)
Tiirk vatandaglari tarafindan koruyucu aileye gegici siireligine verilebilir.?
Daha 6nceden de belirtildigi tizere yabanci bir ¢ocugun Tiirk vatandas aile ya
da kisiye koruyucu aile sozlesmesi cercevesinde emanet edilmesi konusunda
¢ikacak uyusmazliklarda uygulanacak hukuk baglaminda sorunlar ortaya
¢ikabilir. Bilindigi tizere koruyucu aile kurumu sadece ulusal mevzuatlarda
degil ayn1 zamanda uluslararasi bircok belgede alternatif koruma tedbiri
olarak diizenlenmistir. Bu nedenle i¢ hukuktan 6nce uluslararasi anlasmalar
cercevesinde incelenmesi gerekmektedir. Cocuklarin sahsi ve mallariyla ilgili
koruyucu tedbirlerin alinmasi, bu tedbirler sirasinda uygulanacak hukuk,
milletleraras: yetki, alinan tedbirlere iliskin kararlarin taninmasi ve tenfizi

2 Alman Genglik Dairesi Tarafindan Koruma Altina Alinan Tiirk Kékenli Cocuklar adli SETA Rapo-
runa gore: “mevzuatimizda sadece Tiirk vatandaslar1 koruyucu aile olabilirken, Almanya, Ingiltere
ve Amerika Birlesik Devletleri gibi iilkelere bakildiginda durumun farkli oldugu goriilmektedir. Bu
iilkelerde gd¢men sayisinin fazlaligi sebebiyle kendi vatandaslarindan ziyade oturum izni olan ya-
bancilar da koruyucu aile olabilmektedir. Hatta Ingiltere koruyucu aile secerken acik¢a korumaya
ihtiyaci olan gocuk ile aile arasindaki din, kiiltiir ve dil unsurunu temel almaktadir. Béylelikle ¢o-
cuklar hem kendi kiiltiir ve inanglarindan kopmamis olmaktadirlar hem de koruyucu aile ile uyum-
lu bir siire¢ gegirmektedirler. Almanya’da ise tam tersi olarak ¢ocuk ile koruyucu aile arasindaki
kiilttirel ve dinsel benzerlikler goz ardi edildigi ve bu durumun sorun olusturdugu belirtilmektedir.”
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konularinda uluslararasi isbirligini giiclendirmek amaciyla 1996 yilinda kabul
edilen Velayet Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmas: Hakkinda Tedbirler
Yoniinden Yetki, Uygulanacak Hukuk, Tanima, Tenfiz ve Isbirligine Dair
Lahey Sozlesmesi (1996 tarihli Lahey Sozlesmesi), Tiirkiyede 1 Subat 2017
tarihinde yiriirlige girmistir (Tarman ve Onay, 2011;351; Omeroglu, 2022,
s.2). Bu Sozlesme 1961 tarihli Lahey Sozlesmesinin gilincellenmis hali olsa
da Sozlesmenin Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesmesinin
etkisinde kaldig1 ileri siiriilebilir (Batigiin, 2019, s. 138). Ciinkii S6zlesme’nin
amag kisminda da Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesine
atif yapildig1 goriilmektedir. T.C. Anayasasinin madde 90(5) hitkmii ve
MOHUK madde 1(2) fikrasi uyarinca 1996 tarihli Lahey Sozlesmesinin
kapsamina giren konularda, MOHUKda yer alan kanunlar ihtilafi kurallarina
gore Oncelikli olarak uygulama alani bulacaktir (Sanli, Esen ve Ataman-
Figanmege, 2023; Celikel ve Erdem, 2017; Ozgeng, 2018, S.10). 1996 tarihli
Lahey Sozlesmesinin kapsami incelendiginde ise temelde ¢ocugun sahis ve
malvarliginin korunmasina iliskin adli ve idari tedbirlerin alinmasini ele
almaktadir (Oztekin - Gelgel, 2005; 144). Bu tedbirlerin hangi iilke tarafindan
alacagi, bu siirecte uygulanacak hukuk sorusuna ve alinan bu tedbirlerin
diger akit devletlerde nasil tanima ve tenfiz edilecegine iliskin maddeler yer
almaktadir. (Giing6r,2021, s.300; Tanribilir, 2011, s.185). Konumuzla ilgili
olarak, 1996 tarihli Lahey S6zlesmesinin 2. madde diizenlemesine gore, 18
yasindan kii¢iik olan herkes “cocuk” olarak kabul edilmektedir. Bunun yaninda
1996 tarihli Lahey Sozlesmesinde ¢ocuk kavrami genis yorumlanarak sadece
taraf tilkenin kendi vatandasi olan ¢ocuklar i¢in degil ayn1 zamanda o iilkede
bulunan miilteci ¢ocuklar, yerinden edilmis ¢ocuklar ile mutad meskeni belli
olmayan gocuklarin da koruma kurallarindan yararlanacag: belirtilmektedir.
(Tekinalp, 2020, s. 208; Resmi Gazete, 2017, 29937).

Sozlesme’ de hem miilteci hem de yerinden edilmis ifadesinin kullanilmasi
sebebi akit devletlerin i¢ hukuk mevzuatlarindaki farkliliklardan kaynaklidir.
Bu nedenle 6. maddenin kapsamina, iilkelerinde ¢ikan karigikliklar
sebebiyle mutad meskenlerinin bulundugu iilkeyi terk etmek zorunda
kalmis ve bulunduklar: iilkede uluslararasi veya gecici koruma statiisiinden
faydalanabilecek olan tiim g¢ocuklarin girdigi agiktir (Ulusu Karatas, 2017,
5.918). Boylelikle iilkemizde bulunan ozellikle deprem boélgesindeki gegici
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koruma altindaki gocuklar da 1996 tarihli Lahey Sézlesmesi tarafindan koruma
altina alinmaktadir. Ayni zamanda iilkemizdeki bu ¢ocuklar da koruyucu aile
yanina tedbiren verilebilmektedir.

1996 tarihli Lahey Sozlesmesinin hazirlanma sathasinda 3. madde
hitkmiinde ¢ocugun sahis ve malvarligini korumaya yonelik tedbirlere iliskin
gocugun koruyucu aile yanina veya bir bakim kurumuna yerlestirilmesi
hitkmii yer almaktadir. Ancak, S6zlesmede koruma tedbiri kavraminin tanimi
bulunmamaktadir. Ciinkii S6zlesme’nin Agiklayic1 Raporu’na gore (Lagarde,
1998, 5.538-542) sozlesmeye taraf olan her devletin kendi i¢ hukukunda
gocugun sahis ve malvarligini korumaya yonelik alinabilecek tedbirler farklilik
gosterebilir. Nitekim Sozlesmenin 3. madde diizenlemesine bakildiginda
da sayilan koruma tedbirlerinin smirli sayida (numerus clauses) olmadig:
goriilmektedir (Omeroglu, 2022, s. 923).

1996 tarihli Lahey Sozlesmesi, Tiirkiye bakimindan yiriirlige girdigi
1 Ocak 2017 yilindan itibaren yetkili Tiirk makamlar: tarafindan alinacak
koruma tedbirlerine uygulanacak hukukun tespitinde dikkate alinmaktadir
(Sanli, Esen ve Ataman-Figanmese, 2023, s.188; Omeroglu, 2022, s. 923).
Soézlesmenin 20. madde hitkmii ile uygulanacak hukuka iliskin béliimde yer
alan hiikiimlerin gosterdigi yetkili devlet hukukunun, Sozlesme'ye taraf bir
devletin hukuku olup olmadigina bakilmaksizin uygulanacagi kabul edilmistir.
Boylelikle sozlesmenin loi uniforme niteligine sahip oldugu soylenebilir.
(Giray,2020, s. 361). Bunun yaninda sézlesmenin 15. maddeye gore koruma
tedbirlerinin vakit kaybettirilmeden alinmasi i¢in uygulanacak hukuk tedbiri
alacak olan akit devletin hukukunu yetkili kilmistir (Tiryakioglu,1999, s.401;
(Ulusu Karatas, 2017, s.1134).

Somut olayimiza dénersek depremzede olan ve korunmaya muhtag gecici
koruma kapsamindaki ¢ocuklarin koruyucu aileye verilmeleri noktasinda
sahis ve malvarliklarinin korunmasinda Tiirk hukuku uygulanacaktir. Elbetteki
Sozlesme bu kuralin yaninda eger ¢ocugun istiin menfaati gerektiriyorsa
gocugun kisiliginin ya da mallarinin korunmasi gerektirdigi olgiide istisnai
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olarak, duruma iliskin somut baglantis1 bulunan diger devletin hukuku da
uygulanabilecegini belirtmektedir (Oba, 2018).> S6z konusu diger devletin
hukukunun uygulanip uygulanmayacaginin yetkili idarenin takdirinde olmasi
da elestirilmektedir (Celikel ve Erdem, 2017, 5.296). Zira, bu takdir yetkisinin
gocugun istiin menfaatnin gerektirdigi gibi korumadig1 yoniinde elestiriler
mevcuttur (Batigiin, 2019, s. 135).

Uygulanacak hukuk bakimindan Sézlesme agik¢a hangi devletin hukuku
uygulanacak ise o devletin kanunlar ihtilafi kurallar1 degil dogrudan
yirirliikte olan mevzuatin uygulanacagini belirtmistir. Ancak cocugun mutad
meskeni Sozlesmeye taraf olan devletten S6zlesmeye taraf olmayan bir devlete
gectiginde ise bahsi gecen hiikiim gecerliligini yitirecek ve de akit olmayan
devletin kanunlar ihtilafi kurallarina gore uygulanacak hukuk tespit edilecektir
(Ulusu Karatag, 2017, s.911-1003). Kanimizca Sozlesme kapsamindaki
konularda yabanci ¢ocuklarin somut olayimizda Tiirk hukukunun dogrudan
maddi hukukunun uygulanacagina siiphe yoktur. Ancak, S6zlesmenin kapsam
dis1 biraktig1 evlat edinme, evlat edinmeye hazirlik tedbirleri, nafaka, saglik,
egitim ve iltica gibi alanlarla ilgili uyusmazliklara hangi devletin hukukunun
uygulanacagi sorun olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Omeroglu, 2022: 11). Bu
sorunu ¢dzmek i¢in ise 6ncelikle koruyucu aile kurumu ile ¢ocuk arasindaki
iliskinin vasiflandirilmas: gerekmektedir. Somut olayimizda gecici koruma
kapsamindaki ¢ocuklar da yabancidir ve yabancilik unsuru igeren 6zel hukuk
iligkilerine uygulanacak hukuk, 5718 sayili MOHUK altinda yer alan kanunlar
ihtilafi kurallar1 ile belirlenmektedir. Milletlerarasi 6zel hukukta en ¢ok
uygulama alani bulan vasiflandirma tiiréi hakimin hukukudur (lex fori). Her ne
kadar istisnai durumlarda milletleraras: 6zel hukuk adaletini saglamak amach

*Ancak uygulanacak hukuk ¢ocugun milli hukukunu gosteriyorsa burada da uygulanacak hukuk
Tiirk hukuku olacaktir. Her ne kadar MOHUK 4 (a) bendi uyarinca yetkili hukukun vatandaslik
esasina gore tayin edildigi hallerde vatansizlar ve miilteciler hakkinda yerlesim yeri, bulunmadigi
hallerde mutad mesken, o da yok ise dava tarihinde bulundugu iilke hukuku uygulanir dese de ge-
cici koruma kapsamindakilerin sahsi statiisiine uygulanacak hukuka iliskin MOHUK altinda 6zel
bir diizenleme yer almamaktadir. Bu nedenle doktrinde farkli goriisler olsa da MOHUK 4. madde
kapsaminda gegici koruma kapsamindakiler bakimidan, uygulanacak hukukun vatandaglik esasi-
na gore belirlenmesi gereken hallerde kisinin vatandasligi degil yerlesim yeri; bulunmadigi hallerde
mutad meskeni, o da yok ise dava tarihinde bulundugu tilke hukuku esas alinmalidir. Bu durumda,
gegici koruma kapsamindaki ¢ocugun milli hukukunun uygulanmasi gereken durumlarda Suriye
hukuku degil Tiirk hukukunun uygulanmasi glindeme gelecektir.
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lex cause uygulansa da bu iliski kapsaminda lex fori vasiflandirmasi yapilmasi
koruma tedbirinin alinmasinda hizl ve etkili ¢6ziim olmasi nedeniyle uygun
olacagi diigiiniillmektedir. Hakimin hukuku kapsaminda MOHUK'da koruyucu
aile sozlesmesine uygulanacak hukuka iliskin 6zel bir hiikmiin yer almadig:
goriilmektedir. Bu nedenle hakimin hukuku kapsaminda vasiflandirma
yaptigimizda yukarida tartisilan koruyucu aile sdzlesmesinin hukuki niteligi
kapsaminda bu sozlesmeyi, ¢ocugun her ne kadar gecici stireligine bir aile
icerisinde bulunsa da bu siirede bakimini, yetistirilmesini ve giivenligini
saglamay1 amaglayan bu koruyucu aile kurumunun evlat edinme kurumuna
benzedigi kisimlarda milletlerarasi 6zel hukuk bakimindan evlat edinme
olarak vasiflandirilmas: gerektigi ileri siiriilebilir (Omeroglu, 2022, s. 22-23).
Nitekim, yukarida belirttigimiz iizere Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin
koruyucu aile kurumuna yaklagimina baktigimizda 2010 tarihli (Moretti and
Benedetti v Italy, 2010) ve 2012 tarihli (Kopf and Liberda v. Austria, 2012) ve
de 2019 tarihli (Strand Lobben ve Digerleri/Norve¢ Karari, 2019) kararlarinda
bu goriisti destekler sekildedir. Mahkeme kararlarinda tedbir niteliginde olan
koruyucu aile kurumunu ¢ocuk ile aile arasindaki bag1 ve koruyucu ailenin
cocuga karst bir ebeveyn durusunu géz oniine alarak Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi 8. madde kapsaminda de facto bir aile hayatinin olustugu kabul
edilmektedir (Omeroglu, 2022, s.5).

Nitekim diger taraf iilkelerin bu gibi durumlarda vasiflandirmalarina
bakildiginda benzerlik gostermektedir. Ornegin Alman hukukunda koruyucu
aile iliskisi gogu zaman veldyetin bir par¢asi olarak degerlendirilir. Dolayisiyla,
Alman kanunlar ihtilafin kurallarinda 6zel bir “koruyucu aile” maddesi
olmasa da bu iligkiler velayet ve bakim baglaminda ele alinir (EGBGB madde
21). Diger yandan Ingiliz hukukunda ise Sézlesmenin kapsam disinda
kalan uyusmazliklarinda kanunlar ihtilafi kurallarinda 6zel bir diizenleme
olmamasina ragmen koruyucu aile iliskisi ebeveyn sorumlulugu (Parental
Responsibility) kapsamina giren bir konu olarak goriiliir (Dicey vd., 2022) ve
buna iligkin kanunlar ihtilafi kurallarina bakildiginda ¢ocugun yasadig1 yerin
hukuku uygulanmaktadir. Isvigre hukukunda ise kanunlar ihtilafi kanununda
Sozlesmeden agik¢a bahsetmekte ve cocugun olagan ikametgahinin bulundugu
tilke hukukunu uygulanacak hukuk olarak belirlemektedir (IPRG madde 85).
Uygulamaya bakildiginda da Tiirk ailelerin evlat edinmeden dnce izledikleriyol
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olarak koruyucu aile statiisii kargimiza ¢cikmaktadir. Her ne kadar MOHUKda
koruyucu aile statiistine iliskin 6zel bir diizenleme olmasa da koruyucu aile
ile cocuk arasindaki iligki, evlatlik iliskisine diger saydigimiz iliskilerden daha
yakindir. Bu nedenledir ki milletlerarasi 6zel hukuk adaleti gercevesinde
Sozlesmenin kapsam disi kalan uyusmazlik konularinda MOHUK 18.
maddenin kiyasen uygulanmasinin daha uygun olacag: diisiiniilmektedir.

[leriye déniik olarak ise yabanci unsurlu koruyucu aile iligkilerinde ortaya
¢ikan uygulama farkliliklar: ve normatif bosluklar, yalnizca teknik bir hukuk
meselesi degil, ayn1 zamanda ¢ocugun iistiin yararini esas alan biitiinciil bir
gocuk koruma sisteminin eksikliklerini de gozler 6niine sermektedir. Bu
kapsamda sorunlarin ¢dziilmesine iliskin bazi 6neriler ileriye siiriilebilir. Tlk
olarak, MOHUK’a koruyucu aile iliskisine 6zgii bir baglama kural1 eklenmeli,
bu iliskinin kendine has 6zellikleri gozetilmelidir. Yada MOHUK 18. maddeye
ek olarak bir diizenleme getirilebilir.

SONUC

Ulkemizde meydana gelen aci deprem sonrasi korunmaya muhtag olan
yabanct ¢ocuklarin Tiirk koruyucu aile yanlarina yerlestirilmeleri halinde
¢ikacak uyusmazliklarin tiiriine gore uygulanacak hukuk farklilagsmaktadir.
Oncelikle ¢ikan uyusmazliklar Tirkiyenin de tarafi oldugu 1996 tarihli
Lahey Sozlesmesinin 3. maddede sayilan konulara iliskinse AY'nin 90.
madde hem de MOHUK 1(2) fikras1 geregince dogrudan anlagma hiikiimleri
uygulanmaktadir. Ancak ¢alismamizin konusu olan ve Sozlesme diginda
kalan uyusmazlik konularinda hangi hukukun uygulanacagi sorunu giindeme
gelmektedir. Ciinkii kanunlar ihtilafi kurallarimiz arasinda bu iliskiye 6zel
diizenlenmis bir madde hitkmii mevcut degildir. Bu durumda izlenecek usul
koruyucu aile sézlesmesine lex fori vasiflandirilmasi yapilarak, milletleraras:
ozel hukuk adaletini sagladig1 6l¢iide MOHUK daki ilgili maddenin gosterdigi
hukuk uygulanacaktir. Koruyucu aile iligkisi hem igerik hem de amagsal
acidan evlatlik iliskisi ile daha ¢ok benzerlik gostermektedir. Kendine 6zgii bir
hukuki niteligi olmasina ragmen koruyucu aile szlegsmesi ATHM nin kararlari
dogrultusunda da evlathk iliskisiyle benzerligi vurgulanmistir. Boylelikle
uygun oldugu haliyle MOHUK 18. madde kapsaminda evlatlik szlesmesine
uygulanacak hukuk kurallari ile koruyucu aile iliskisine uygulanacak hukukun
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tespiti yapilabilir. Gelecege yonelik ise Sozlesme disinda kalan koruyucu aile
uyusmazliklarina iligkin uygulanacak hukuk sorununa kesin ¢6ziim olarak
MOHUK’a koruyucu aile iligkisine 6zgii bir baglama kurali eklenebilir veya
MOHUK 18. maddeye ek olarak bir diizenleme getirilebilir.

411



SOSYAL POLITiKA

CALI$MALARJ DERGISi Aile Ozel Sayisi Cilt-2 Haziran 2025

KAYNAKCA

Akintirk, T., Ates, D. (2020). Tirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, Ikinci Cilt, 22. Baski,
Istanbul: Beta, 436.

Aybay, R., Dardagan, E. (2001). Yasalarin Uluslararasi Diizeyde Catigmas: (Kanunlar
Ihtilafi), Istanbul: Aybay Yayinlari.

Aygiin, M. (2014). Yabancilik Unsurunun Mahiyeti ve Yargilamadaki Rolii. Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 16, 1025-1066.

Batigiin, E. S. (2019). Milletlerarasi Ozel Hukukta Cocugun Aile I¢inde Korunmasi
(Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi (Ttirkiye).

Cameron, C., Reimer, D., and Smith, M. (2016). Towards a theory of upbringing in foster
care in Europe. European Journal of Social Work, 19(2), 152-170.

Celikel A, Erdem B. B. (2017). Milletleraras1 Ozel Hukuk. Istanbul: Beta.

Dicey, A. V,, Morris, J. H., and Collins, L. (16. Eds.). (2022). Conflict of Laws, Sweet and
Maxwell.

Dogan V., Yilmaz C. ve Ayhan [zmirli L. (2025). Milletleraras1 Ozel Hukuk. Istanbul: Savas
Yayinevi.

Dogan, R. (2013). Bir Koruma Tedbiri Olarak Koruyucu Aile Kurumu ve Koruyucu Aile
Yonetmeligi. Ankara Barosu Dergisi, 3, 2. 149-170.

Eliagik Z., Sarialtin T., Yaman E (2020) Seta Rapor: Alman Genglik Dairesi Tarafindan
Koruma Altina Alinan Tiirk Kokenli Cocuklar.

EGBGB madde 21, IPRG madde 85, www.lawbrary.ch E.T. 11.04.2025.

Erbay, E, Calis, N. (2021). Tirkiyede koruyucu aile hizmetlerine yonelik uzman gorisleri.
Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 20, 40. 439-462.

https://rm.coe.int/rec-87-6e-koruyucu-aileler-hakk-nda/1680a4110d> E.T. 30.09.2023.

https://www.aa.com.tr/tr/gundem/aile-ve-sosyal-hizmetler-bakani-yanik-6-subattan-
hemen-sonra-koruyucu-aile-ve-evlat-edinme-basvurularinda-artis-oldu ET.
14.09.2023.

https://www.aile.gov.tr/haberler/turkiyede-koruyucu-aile-sisteminin-guclendirilmesi-
projesi-tanitildi/ E.T. 13.10.2023.

https://www.aile.gov.tr/haberler/turkiyede-koruyucu-aile-sisteminin-guclendirilmesi-
projesi-tanitildi/ E.T. 13.10.2023.

https://www.aile.gov.tr/sss/cocuk-hizmetleri-genel-mudurlugu/koruyucu-aile-hizmeti/
E.T. 25.08.2023.

https://www.aile.gov.tr/sss/cocuk-hizmetleri-genel-mudurlugu/koruyucu-aile-hizmeti/
E.T. 25.08.2023.

https://www.bbc.com/turkce/articles/c8054znx9y90 E.T. 11.08.2023.

Oztekin Gelgel, G. (2005). Devletler 6zel hukukunda velayet, cocuk kagirmalari, evlat
edinmeye iligkin problemler.

H 412



YABANCI UNSURLU KORUYUCU AiLE UYUSMAZLIKLARINA UYGULANACAK HUKUK SORUNU
Esra YILDIZ USTUN

Giray, F. K. (2020). 19 Ekim 1996 Tarihli Velayet Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmasina
Yonelik Tedbirler Yoniinden Yetki, Uygulanacak Hukuk, Tanima ve Tenfiz ve Isbirligi
Hakkinda Lahey Sozlesmesi Sonras1 Cocugun Vesayetine Uygulanacak Hukuk. Public
and Private International Law Bulletin, 40(1), 353-400.

Hague Conference on Private International Law. (1996). Convention on Jurisdiction,
Applicable Law, Recognition, Enforcement and Co-operation in Respect of Parental
Responsibility and Measures for the Protection of Children.

Kiling A. N. (2020). Tiirk Hukukunda Koruyucu Aile Sozlesmesi ve Koruyucu Aile ile
Cocuk Arasindaki Hukuki Hiskinin Degerlendirilmesi. SUHEFD. 28.3,1217-1261.

Kopf and Liberda v. Austria B. 1598/06, T. 17 April 2012.

Lagarde P. (1998). Explanatory Report on the 1996 HC. HCCH Publications. Para. 1-6.
538-542.

Moretti and Benedetti v Italy B. 16318/07, T. 27 April 2010.

Nomer, E. (2013). Devletler Hususi Hukuku, 20. Basy, Istanbul, Beta Yayinevi.

Oba, M. E. (2018). Tiirk Hukukunda Gegici Koruma Rejimi, (Kog Universitesi, YL Tezi).
Omeroglu, E. (2022). Milletleraras: Ozel Hukukta Koruyucu Aile Kurumuna Uygulanacak
Hukukun Belirlenmesi. Public and Private International Law Bulletin. 42. 1. 1-25.
Ozgeng, Z. (2018). Velayete Uygulanacak Hukukun Tespitinde Kamu Diizeni
Miidahalesine {liskin Degerlendirmeler. Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk

Fakiiltesi Dergisi. 22. 1. 10.

RG. 22.05.2016-29719. 2016/9638 sayili “Bazi Anlagmalarin Yirirlik Tarihlerinin
Tespit Edilmesi Hakkinda Bakanlar Kurulu Karar1” uyarinca, 1996 tarihli S6zlesme,
01.02.2017 tarihinden itibaren Tiirkiyede yiriirliige girmistir. RG. 03.01.2017-29937.

Sayin, K. ve Pasls, E. (2021). Almanya, Ingiltere ve Tiirkiyenin koruyucu aile sistemlerinin
karsilagtirilmasi. Sosyal Politika ve Sosyal Hizmet Calismalar: Dergisi, 2(2), 194-215.

Serdar, 1. (2000). Koruyucu Aile. Prof. Dr. Seyfullah Edise Armagan, [zmir. 474-475.

Strand Lobben ve Digerleri/Norveg Karar1 B. No. 37283/13, T. 10/09/2019.

Sanli C, Esen E, Figanmese I. A. (2023). Milletleraras1 Ozel Hukuk. Istanbul: Vedat
Kitapgilik.

Tarman, Z. D. ve Onay, 1. (2011). Milletleraras1 Evlat Edinme Hukukunda Kamu Diizeni
Engeli. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 60(2), 331-366.

Tiryakioglu B. (1999). Velayet sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmasina iliskin Onlemler
Hakkinda Yetki, Uygulanacak Hukuk, Tanima, Tenfiz, ve Isbirligine Dair Sozlesme
(Lahey 19 Ekim 1996), Prof. Dr. Nihat Uluocak’a Armagan.

Ulusu Karatag, A. E. (2017). Velayet Sorumlulugu ve Gocuklarin Korunmasina iliskin
1996 Lahey Sozlesmesi. MHB, 37, 911-1003.

Usta Sayita, S. (1996). Tiurk Hukukunda Cocugun Koruyucu Aile (Kisi) Yanina
Yerlestirilmesi. Istanbul: Filiz Kitabevi.

413 W



SOSYAL POLITIKA

CALISMALARI DERGiSi Aile Ozel Sayisi Cilt-2 Haziran 2025

Velayet Sorumlulugu ve Cocuklarin Korunmasi Hakkinda Tedbirler Yoniinden Yetki,
Uygulanacak Hukuk, Tanima, Tenfiz ve Isbirligine Dair Sozlesmeye Katilmamizin
Uygun Bulunduguna Dair Kanun, Kanun Numarast: 6707, Kabul Tarihi: 24.04.2016,
RG 05.05.2016/29703, Sozlesmenin Yayinlandigi RG 22.05.2016/29719.

H 414



SOSYAL POLITIKA CALISMALARI DERGISI
AILE OZEL SAYISI CILT-2 HAZIRAN 2025 ISSN: 2148-9424 E-ISSN: 2651-4265

Aragtirma Makalesi

o
L 4

KORUYUCU AiLE HIZMETINDE
CALISAN MESLEK ELEMANLARININ
KORUYUCU VE BIYOLOJiK AILEYE
BAKIS ACILARININ EKO-SiSTEM
YAKLASIMIYLA INCELENMESI

Mehmet Emre MUTLUOGLU!
Nﬂgﬁn KUCUKKARACA2

Oz

Koruyucu aile hizmet modeli, ¢ocuklarin giivenli bir ortamda biiylimelerini saglarken,
biyolojik aile baglarimin korunmasi agisindan kritik bir 6neme sahiptir. Bu arastirma, koruyucu
ve biyolojik ailelerin rollerini, meslek elemanlarinin bakis agistyla ekolojik sistem yaklasimina
dayali olarak incelemeyi amaglamaktadir. Aragtirma, amagh 6rnekleme yontemiyle segilen,
Ankara ve [zmir Aile ve Sosyal Hizmetler Il Miidiirliiklerinde gorev yapan 14 meslek elemantyla
gergeklestirilen yar1 yapilandirilmig gortismelerle ytrttiilmiistiir. Arastirma ekolojik yaklagim
perspektifinde, mikro diizeyde biyolojik ailenin ¢ocugun kimlik ve aidiyet duygusunun
temel kaynag1 oldugu, ancak ekonomik sikintilar ve psikolojik sorunlar nedeniyle bu bagin
zayiflayabilecegini gostermektedir. Koruyucu aileler ise, ¢ocuklara sevgi dolu ve giivenli bir
ortam sunarak duygusal gelisimlerini desteklemekte, ancak ¢ocugun ge¢mis travmalarina
dayali zorluklarla karsilagmaktadir. Mezzo diizeyde, biyolojik ve koruyucu aileler arasindaki
is birligi ve iletisim siire¢lerinin giiclendirilmesi gerektigi, rehberlik ve destek hizmetlerinin
strekliligi ile cocugun gelisimi i¢in daha etkili bir ortam yaratilacagi vurgulanmistir. Makro
boyutta ise, toplumsal alg1 ve kiiltiirel normlarin koruyucu aile hizmetlerine etkisi tizerinde
durulmus, biyolojik ailelere yonelik sistematik destek programlarinin gelistirilmesi gerektigi
ifade edilmistir. Meslek elemanlarinin siipervizyon ihtiyaglari, hizmetin etkinligini artiracak
6nemli bir faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ekolojik yaklasim ile koruyucu aile hizmetlerinin
kalitesini artirmaya yonelik rehberlik sunumu, birey, aile ve gevre arasindaki etkilesimi
gliclendirerek siirdiriilebilir ¢oziimler iretilmesine katki saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Biyolojik aile, ekolojik sistem yaklasimi, koruyucu aile, meslek
elemanlari, psikososyal gelisim.
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EXAMINING THE PERSPECTIVES OF
PROFESSIONAL STAFF WORKING IN
FOSTER FAMILY SERVICES ON FOSTER
AND BIOLOGICAL FAMILY WITH AN
ECO-SYSTEM APPROACH

Abstract

The foster family service model is crucial for ensuring children grow up in a safe environment
while maintaining biological family ties. This study explores the roles of foster and biological
families from the perspectives of social workers, using the ecological systems approach. It
is based on semi-structured interviews with 14 social workers from the Ankara and zmir
Provincial Directorates of Family and Social Services. At the micro level, findings reveal that
the biological family is the primary source of a child’s identity and belonging, but economic
and psychological challenges may weaken this bond. Foster families provide a loving and
secure environment, supporting emotional development while facing difficulties arising from
children’s past traumas. At the mezzo level, strengthening collaboration and communication
between biological and foster families is highlighted as essential. Consistent guidance and
support services are emphasized for creating a more effective developmental environment for
children. At the macro level, societal perceptions and cultural norms significantly influence
foster care services. The study underscores the need for systematic support programs for
biological families. Additionally, the study identifies supervision for social workers as a critical
factor in enhancing service effectiveness. Strengthening interactions between individuals,
families, and their environments through an ecological approach can improve the quality of
foster care services and contribute to sustainable solutions.

Key Words: Biological family ecological systems approach, foster family, social workers
psychosocial development.

W 416



KORUYUCU AILE HIZMETINDE CALISAN MESLEK ELEMANLARININ KORUYUCU E BIYOLOJiK AILEYE BAKIS
ACILARININ EKO-SiSTEM YAKLASIMIYLA iINCELENMESI
Mehmet Emre MUTLUOGLU, Nilgiin KUGUKKARACA

GIRIS

Koruyucu aile hizmeti, ¢ocuklarin biyolojik ailelerinden ayr1 kaldiklar:
stire boyunca, onlar1 giivenli ve destekleyici bir ortamda yetistirme amacini
giiden 6nemli bir bakim modelidir. Bu model, ¢ocugun fiziksel, duygusal
ve sosyal gelisiminde olumlu katkilar sunmakla birlikte, biyolojik aileler
ve koruyucu aileler arasindaki iliskiyi dengeleyerek, ¢ocuklarin gelisimini
stirdiirebilmelerini saglamay1 hedefler (Erviiz, 2022; Gorgeg, 2011; Lockwood,
Friedman & Christian, 2015; Salim, 2011). Bu ¢ercevede, koruyucu aile
hizmetinde gorev alan meslek elemanlarinin, koruyucu aile hizmeti
uygulamalarinda karsilagtiklar1 zorluklar ve deneyimler, ¢ocugun yiiksek
yararini amaglayan bir siirecin temelini olusturur. Ekosistem yaklasimi,
bireylerin gevreleriyle etkilesimlerini sosyal hizmet pratigi i¢inde butiinciil
bir sekilde ele alan bir kuramsal cerceve sunar (Baykara Acar & Acar,
2002). Ekosistem yaklasimiyla sistem igerisindeki bireylerin ¢evreleriyle
etkilesimlerini g6z oniinde bulundurarak, meslek elemanlarinin yasadiklar:
deneyimleri derinlemesine incelemek, bu siirecin basariya ulasmasinda kritik
bir rol oynamaktadir (Danis, 2006).

Koruyucu aileler, mahkeme karar1 ile koruma altina alinan, biyolojik
ailesi tarafindan bakimi saglanamayan ¢ocuklara kisa veya uzun siireli bakim
saglayan bireylerdir (Gorgeg, 2011; Salim, 2011). Koruyucu aile hizmeti, kurum
bakimi yerine aile ortamini sunarak ¢ocugun saglikli gelismesini hedefler
(Lockwood, Friedman ve Christian, 2015). Bu hizmetin amaci, ¢ocugun hem
fiziksel hem de psikolojik ihtiyaglarini karsilamak, ayni zamanda ona sevgi ve
gliven duygusu kazandirmaktir (WHO, 2020). Ancak, koruyucu aile hizmeti,
biyolojik ailelerle kurulacak baglarin korunmasini da gerektiren karmasik bir
stirectir. Bu siirecte, meslek elemanlarinin, gocuklarin en iyi sekilde korunmasi
i¢in iki aile arasindaki dengeyi saglamasi olduk¢a 6nemlidir (Hardenstedt,
Linde ve Ponart., 2024).

Tiirkiye’ de koruyucu aile hizmeti, Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1
tarafindan yuritiilmekte olup, bu hizmetin temel amaci, ¢ocuklarin aile
ortamina en yakin kosullarda korunmasidir (Erviiz, 2024). Koruyucu aile
hizmetinin etkinligi, meslek elemanlarinin biyolojik ve koruyucu ailelerle
olan etkilesimlerini biiyilk 6lglide nasil yonettiklerine baghdir. Meslek
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elemanlarinin bu etkilesim siirecindeki tutum ve algilari, hizmetin kalitesini
dogrudan etkileyebilir. Dolayisiyla meslek elemanlarinin, bu iki aile tipiyle
calisirken siirecte yasananlara yonelik vermis oldugu duygusal tepkiler ve
kargilastiklar1 zorluklar, hizmetin kalitesini etkileyen onemli faktorlerdir.
Bu baglamda, meslek elemanlarimin bu siirece yaklagimlari, koruyucu
aile hizmetinin bagarisinda belirleyici olabilmektedir (Hasenfeld, 2010).
Ekosistem yaklasiminin, bireylerin ¢evresel faktorlerle olan etkilesimlerini ve
bu faktorlerin birey tizerindeki etkilerini kapsamli bir sekilde analiz etmesi,
bu hizmetin kalitesini artirmaya yonelik 6nemli bir adim olarak kabul
edilmektedir (Bronfenbrenner, 1979).Bu baglamda ekosistem yaklagiminin,
koruyucu ailelik alanindaki uygulamalara nasil entegre edilebilecegi
aragtirilmis ve bu alandaki uygulamalara yonelik farkindalik olusturulmustur
(Danis, 2006; Kozaman ve Sengezer, 2013).

Koruyucu aile hizmetinin etkinligi, meslek elemanlarinin biyolojik ailelerle
ve koruyucu ailelerle kurduklar1 etkilesimlere baglidir ve bu etkilesimlerin
basarisi, ¢ocuklarin saglikli gelisimini stirdiirebilmeleri i¢in kritik bir rol
oynamaktadir. Ancak, meslek elemanlarinin busiireci yonetirken karsilastiklar:
zorluklar ve yasadiklar1 duygusal tepkiler iizerine yapilan literatiir taramalar1
sinirli  kalmakta, bu dinamiklerin derinlemesine incelenmesi gerektigi
ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda, meslek elemanlarinin deneyimlerinin ve
karsilastiklar1 zorluklarin daha kapsamli bir sekilde ele alinmasi, koruyucu
aile hizmetinin kalitesini artirmak ve bu siire¢te yasanan zorluklara yonelik
¢oziimler gelistirmek i¢in kritik bir 6neme sahiptir.

Bu aragtirma, meslek elemanlarinin deneyimlerini ekosistem yaklasimi
perspektifinde inceleyerek, koruyucu aile hizmetinin etkinligini artirmak
icin onemli bilgiler sunmay1 amaglamaktadir. Ayrica, meslek elemanlarinin
duygusal tepkileri, karsilagtiklar1 zorluklar ve bu siiregte gelistirdikleri
stratejiler, gelecekteki uygulamalara yon verecek ve bu alanda yapilacak
caligmalara katki saglayacaktir. Koruyucu aile hizmetinin basarili olmasini
saglamak, ¢ocuklarin refahini ve saglikli gelisimini destekleyecek ve bu
hizmetin etkinligini artiracaktir.

Bu dogrultuda aragtirmanin genel amaci, meslek elemanlarinin koruyucu
aile hizmetlerinde biyolojik ailelerle ve koruyucu ailelerle calisirken yasadiklar:
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deneyimleri, etkilesimleri ekosistem yaklasimi perspektifinde derinlemesine
kesfetmektir. Bufenomenolojik arastirma, meslek elemanlarininbuetkilesimler
sirasinda karsilastiklar1 duygusal tepkileri, zorluklar1 ve deneyimlerinin
derinlemesine analizini sunmay1 hedeflemektedir.

Bu genel amagtan yola ¢ikarak olusturulan alt amaglar sunlardir:

« Koruyucu aile hizmetlerinde gorev alan meslek elemanlarinin, biyolojik
ailelere ve koruyucu ailelere yonelik tutumlarini ve algilarini sistematik
bir sekilde incelemek.

o Meslek elemanlarinin  koruyucu ailelerle ¢alisirken yasadiklar:
zorluklari ve bu zorluklarin meslek pratiklerine olan etkisini anlamak.

o Koruyucu ailelerin ve biyolojik ailelerin ¢ocugun refahi tizerindeki
rolinii daha derinlemesine anlamak ve meslek elemanlarinin bu
ailelerle etkilesimlerini gelistirmeye yonelik stratejiler 6nermek.

o Meslek elemanlarinin biyolojik ve koruyucu ailelerle etkilesimlerindeki
glicli ve zayif yonleri belirleyerek, bu alanda gelecekte yapilacak
¢aligmalara katki saglamak.

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu ¢alisma, koruyucu aile biriminde gorev yapan meslek elemanlarinin
koruyucu aileler ve biyolojik ailelerle olan c¢alisma deneyimlerini
anlamlandirmay1 ve goriiniir kilmay1 amaglayan nitel bir aragtirmadir. Nitel
arastirma yontemi, sosyal olgulara dogrudan miidahale etmeden odaklanma
ve derinlemesine inceleme olanag1 sunmaktadir (Baltaci, 2017). Bu ¢alismada,
fenomenolojik yaklasim benimsenmis ve dogrudan bu deneyimlere sahip
meslek elemanlariyla derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir (Patton,
2002). Fenomenolojik yaklasim, bireylerin belirli bir deneyimi nasil
algiladiklarini ve bu deneyime nasil anlam verdiklerini incelemeye odaklanir.

Arastirmanin Calisma Grubu

Calisma grubunun biiytikligii, nitel arastirmalarin kalite ve doygunluk
ilkelerine dayali olarak belirlenmistir. Literatiirde, nitel arastirmalarda 5 ila 25
katilimcinin yeterli oldugu 6ne siiriilmekle birlikte (Creswell, 2008; Neuman,
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2012; Patton, 2014; Rubin ve Babbie, 2016), bu arastirmada doygunluk
noktasina ulagana kadar goriismelere devam edilmesi hedeflenmistir.
Arastirmanin  katilmcilar;, amagli  O6rnekleme yontemiyle belirlenen
ve koruyucu aile hizmetinde deneyim sahibi 14 meslek elemanindan
olusmaktadir. Katilimcilarin demografik 6zellikleri; yas dagilimi olarak 30-46
arasinda olup, ¢ogunluk (8) 35-40 yas araligindadir. Meslek dagiliminda ise
psikologlar (5) ve sosyal hizmet uzmanlar1 (5) en yaygin meslek gruplarim
olustururken, ¢ocuk gelisimi uzmanlar1 (3) ve sosyologlar (1) daha az temsil
edilmektedir. 28497 sayil1 Koruyucu Aile Yonetmeliginin 4. Maddesinde sosyal
¢aligma gorevlisinin hangi meslek gruplarindan olusabileceginin netlestirildigi
ancak sayiya iliskin bir ifadenin yer almadig1 goriilmektedir (Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi, 2012). Bu sebeple s6z konusu yonetmelikte koruyucu
aile biriminde ¢alisan farkli meslek gruplarinin sayisina ait bir sinirlamanin
getirilmedigi, psikolog ve sosyal hizmet uzmanlarinin sayica fazla olmasinin
tesadiifi oldugu anlagilmaktadir. Bu ¢alismada yer alan koruyucu aile biriminde
gorevli meslek elemanlarinin cinsiyet dagilimi, sosyal hizmet alaninda
kadinlarin daha yaygin ¢alistig1 yoniindeki literatiirle uyum goéstermektedir.
Kadin ¢aliganlarin bu alanda agirlikli olmasi, toplumsal cinsiyet rollerinin ve
meslek secimlerindeki algilarin bir yansimasidir. Literatiirde, sosyal hizmet
ve bakim odakli mesleklerin, kadinlarin dogustan gelen bakim verme ve
empati yetenekleriyle daha uyumlu oldugu disiintldigii i¢in toplumsal
olarak kadinlara uygun meslekler olarak algilandig belirtilmektedir (Sar,
2021). Bu egilim, kadinlarin bu alanlarda daha fazla temsil edilmesine yol
acarken, erkeklerin sosyal hizmet mesleginde daha az yer almasina neden
olmaktadir (Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 2014). Katilimcilarin mesleki
deneyimleri 2 ile 11 yil arasinda degismektedir. Katilimcilarin yiiriittagii aktif
dosya sayilar1 ise 30 ile 50 arasinda degismekte olup, cogunlugu 38-42 dosya
arasinda yogunlasmaktadir.
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Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Bilgileri

Katilimcr Yas  Cinsiyet Meslek Koruyucu Aile Aktif Dosya
Biriminde Calisma Sayisi
Siiresi (Yil)
Katilimer 1 35 Kadin Cocuk Gelisimci 7 42
Katilmc12 36 Kadin Psikolog 8 38
Katilmca13 38 Kadin Cocuk Gelisimci 7 40
Katiimc14 35 Kadin Sosyal Hizmet Uzmani 11 45
Katiima 5 37 Kadin Psikolog 9 38
Katiimc1 6 38 Kadin Psikolog 7 41
Katilime17 46 Kadin Sosyal Hizmet Uzmani 8 40
Katilimc1 8 40 Kadin Cocuk Geligsimci 5 40
Katilime19 36 Kadin Psikolog 7 40
Katilime1 10 37 Kadin Sosyolog 10 40
Katilimer 11~ 32 Erkek Sosyal Hizmet Uzmani 13 40
Katilime1 12 32 Kadin Psikolog 10 50
Katilime1 13 30 Erkek Sosyal Hizmet Uzmani 2 30
Katilime1 14 30 Kadin Sosyal Hizmet Uzmani 2 32

Veri Toplama Araglari

Verilerin toplanmasi asamasinda katilimcilar1 aragtirma hakkinda
bilgilendirmek ve arasgtirmaya katilimlar1 hakkinda onaylarini almak iizere
hazirlanmis olan “Goniillii Katiim Formu” nu doldurmalar1 saglanmus,
ardindan nitel veri toplamak amaciyla meslek elemanlar: i¢in hazirlanmis
olan “Yar: Yapilandirilmis Goriisme Formu” ile katilimcilarla derinlemesine
goriisme yapilmustir.

Yar1 yapilandirilmis goriisme formu sorulari hazirlanirken, hem sosyal
hizmet alaninda deneyimi olan profesyonellere hem de Aile ve Sosyal
Hizmetler Bakanliginda gorevli olan ilgili birim ¢alisanlarina danisilmistir. Bu
stirecin ardindan, goriisme formlart literatiirle desteklenerek etik kurul onay:
alinmak tizere kurula sunulmugtur. Hacettepe Universitesi Sosyal ve Beseri
Bilimler Arastirma Etik Kurulunun 11.06.2024 tarih ve 2024/11 say1ili etik kurul
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onay1 ve Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin 25.07.2024 tarih ve 12242673
say1l1 oluru ile ¢aligmaya baslanmistir. Bu siireg, katilimcilarin deneyimlerini
derinlemesine anlamak ve arastirmanin etik kurallara uygunlugunu saglamak
adina titizlikle ytirtitiilmiistiir. Yar1 yapilandirilmis gériisme formu; demografik
bilgiler, biyolojik aileye iliskin deneyimler, koruyucu aileye iliskin deneyimler
ve Oneriler bagliklar1 iizerine sekillenmistir.

Veri Toplama Siireci

Arastirma kapsaminda, Aile ve Sosyal Hizmetler Ankara ve Izmir Il
Midiirliiklerinde koruyucu aile biriminde gorevli meslek elemanlariyla
goriismeler yapilmis ve aragtirmanin amaci kendilerine agiklanmistir.
Kurum izinleri ve etik kurul izni alindiktan sonra, Agustos- Kasim 2024
tarihleri arasinda aragtirmaya katilmayi kabul eden Il Midiirliigiinde gorev
yapan meslek elemanlar: ile tanigilmis, is ortamlarinda zaman gegirilmis
ve arastirmaya dair gliven ortami saglanmistir. Arastirmanin amacini ve
yontemini agikladiktan sonra, aragtirmaya géniillii olarak katilmay1 kabul eden
14 meslek elemanu ile yiiz yiize goriisme teknigi kullanilmis ve Aydinlatilmis
Onam Formu imzalatilmistir. Gortismeler sirasinda Meslek Elemani Yari
Yapilandirilmis  Goériisme Formu yoénergesi uygulanmig, katilimcilarin
sorulara verdikleri yanitlar yazili olarak kaydedilmis ve izin veren 14 meslek
elemaniyla birebir goriisme saglanmistir. Alinan goriisme notlarinda
anlagilmayan noktalar yeniden sorularak siire¢ yiiriitiilmiistiir. Gortismeler 30
dakika ile 1 saat araliginda siirmiis olup, ortalama goriisme siiresi 45 dakika
olarak hesaplanmistir. Gorlismelerin sonunda meslek elemanlarindan elde
edilen bilgilerin dogrulugu teyit edilmis ve eklemek istedikleri herhangi bir
husus olup olmadig1 sorulmustur.

Verilerin Analizi

Toplanan veriler igerik analizi yontemiyle incelenmistir. Kodlama siireci,
verinin ¢esitli yonlerini belirleyerek, kiigiik pargalar halinde isaretlenmesini ve
kategorize edilmesini saglar (Corbin & Strauss, 2008). Katilimcilardan alinan
yanitlar, temalar ve kategoriler altinda siniflandirilarak analiz edilmistir.
Anahtar kelimeler ve ifadeler kullanilarak yapilan kodlama, veriler arasindaki
iligkilerin sistematik olarak degerlendirilmesine olanak tanimistir. Bu siireg,
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katilimcilarin deneyimlerinin daha derinlemesine anlagilmasini saglayarak,
onlarin goriisleri arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar: ortaya koymustur.

BULGULAR

Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi Ankara ve Izmir [1 Miudirligi
Koruyucu Aile Biriminde gorevli 14 meslek eleman ile gerceklestirilen yar1
yapilandirilmig goriismelerin analizi sonucunda elde edilen bulgular, on
bir ana tema altinda kategorize edilmistir. Aragtirmanin temalar, biyolojik
ailelerin ¢ocugun bakim ve gelisimine etkileri, sagladiklar1 destek ve kaynaklar,
meslek elemanlariyla yiiriitilen ¢aligmalar ve iletisim stratejilerinin yani
sira koruyucu ailelerin ¢ocuklarin gelisimindeki rolii, sagladiklar: destekler,
meslek elemanlarinin kargilastiklar1 zorluklar ve ideal aile iliskisi iizerine
odaklanmaktadir. Katilimci goriisleri sunulurken, “Katilimci” kelimesini
temsilen “K” harfi kullanilmis ve her bir katilimciya atanan kod numarasi ile
ifade edilmistir. Bu yontem, katilimcilarin gizliligini korurken ayni zamanda
bireysel goriislerin ayirt edilmesini saglamaktadir.

Tablo 2. Temalar ve Kategoriler

Temalar Kodlar

Biyolojik ailelerin Cocugun psikososyal ve kimlik gelisiminde biyolojik ailenin 6nemi
gocugun bakimive  Biyolojik ailenin varliginin cocugun aidiyet duygusunu giiglendirmesi
gelisimine etkileri  Biyolojik ailenin diizenli ve saglikh bir iligki kurmasinin olumlu etkileri
Biyolojik ailenin ihmali veya yanli tutumlarinin gocugun gelisimini
olumsuz etkilemesi
Biyolojik ailenin ekonomik ve psikolojik sorunlarinin ¢ocugun bakimini

engellemesi

Biyolojik ailelerin Cocukta aidiyet ve kimlik duygusunu gelistirme
gocuklara sagladigi  Kiigiik hediyeler, har¢lik, ekonomik katkilar
destek ve kaynaklar  Genis aile ve sosyal baglarin siirdiiriilmesi

Sevgi, giiven verme, gocugun yaninda oldugunu hissettirme

Biyolojik ailelerle Biyolojik ailelerin rehberlik ve destek hizmetleriyle yonlendirilmesi
yapilan mesleki Gocuk ve biyolojik aile arasindaki iletisimi giiglendirme
calismalar Biyolojik ailenin yagam kogullarini iyilestirme ¢alismalar1

Cocugun biyolojik ailesine donme stireglerini degerlendirme
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Biyolojik ailelerle
daha etkili iletisim

kurma yontemleri

Empati ve deger verme yaklagimi

Hizmet modelinin aileye acik ve net bir sekilde anlatilmas:

Ailelerin duygusal sosyal ve ekonomik hassasiyetlerine duyarlilik
Ailelere yonelik egitim programlari ve farkindalik artirici galismalar

Ailelere birebir rehberlik ve destek mekanizmalarinin saglanmasi

Biyolojik ailelerin
deneyimledikleri
duygusal ve
psikolojik zorluklar

Yetersizlik ve sugluluk duygusu
Ofke, kiskanglik ve reddetme duygular:
Cocugun bagka birine “anne-baba” demesiyle yasanan duygusal zorluk

Toplumsal 6nyargilar ve sosyal statii kayb1

Koruyucu ailelerin
gocugun bakimi
ve gelisimine olan

etkileri

Sevgi, giiven ve bireysel ilgi saglayarak duygusal gelisimi destekleme
Sosyal, fiziksel ve psikolojik gelisime olumlu katki saglama
Aidiyet ve 6zgtiven kazandirarak kimlik gelisimini destekleme

Bilingli ve egitimli ailelerin etkisinin ¢ocuk gelisiminde belirleyici olmasi

Koruyucu
ailelerin ¢ocuklara
sagladiklar1 destek

ve kaynaklar

Cocuga sevgi, giiven ve duygusal destek saglama

Egitim, saglik ve sosyal gelisim destegi saglama

Cocuga bireysel alan ve aidiyet hissi kazandirma

Cocugun yeteneklerini, hobilerini ve kisisel gelisimini destekleme

Cocugun kimlik ve rol modelleriyle gelisimini destekleme

Koruyucu Aile

Olmanin Zor

Cocugun biyolojik ailesiyle iliskiyi dengeleme zorlugu

Cocugun ge¢mis travmalari ve davranis sorunlariyla baga ¢ikma

Taraflari Cocugun biyolojik ailesine donebilme ihtimali nedeniyle yaganan kayg:
Prosediirlerin karmagiklig1 ve resmi islemlerle ilgili zorluklar
Ergenlik donemindeki davranissal ve duygusal sorunlar
Toplumsal baskilar ve ényargilar
Cocugun iki ailelik durumunu kabullenme siirecindeki zorluklar
Koruyucu Ailelerle  Biyolojik aile ve koruyucu aile arasinda denge kurma zorlugu
Calisirken Koruyucu ailenin rehberlige kapali olmas:
Kargilagilan Koruyucu ailenin gocuklarin biyolojik aileyle goriismelerine kars: direng
Zorluklar

gostermesi

Cocugun ge¢mis travmalar1 ve adaptasyon siirecindeki sorunlar
Meslek elemanlarinin asir1 is yiikii ve destek taleplerinin fazlalig
Koruyucu ailenin ¢ocugu evlat edinme taleplerini yonetme zorlugu

Koruyucu ailenin siirekli profesyonel destek talep etmesi
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Ideal bir koruyucu  Karsilikli saygi, giiven ve empati iizerine kurulu bir iliski

aile ve biyoloji
iliski

kaile Meslek elemanlarinin képrii gérevi gérmesi ve dengeyi saglamast

Cocugun ytiksek yararini dnceliklendiren is birligi

Koruyucu ailenin biyolojik ailenin énemini anlamasi ve sayg1 gostermesi

Biyolojik ailenin ¢ocugun koruyucu ailede aldig1 bakimi desteklemesi ve

kabul etmesi

Koruyucu aile
ve biyolojik

aile iligkilerini
gliclendirmek

amaciyla mevcut

yasal diizenlemeler,

politikalar ve

Biyolojik ve koruyucu aile iligkilerini diizenleyen daha net yasal gergeve

Koruyucu ailelerin haklarinin artirilmasi ve siiregteki belirsizliklerin

giderilmesi

Meslek elemani sayisinin artirilmasi ve gorev tanimlarinin netlestirilmesi

Toplumsal farkindalik kampanyalarinin artirilmasi

Biyolojik ailelerin ekonomik ve sosyal durumlarinin iyilestirilmesi

toplumsal destek

sistemleri i¢in

Oneriler

Yukaridaki tablo, ¢aliyma kapsaminda yapilan analizler sonucunda
elde edilen veriler 1s181nda biyolojik aileler ve koruyucu aileler arasindaki
dinamikleri ve sosyal hizmet profesyonellerinin bu siire¢lere yaklasgimini
inceleyen bir aragtirmanin temalarini ve kodlarini kapsamaktadir. Bu temalar,
biyolojik ailelerin ¢ocugun bakim ve gelisimindeki roliinii, koruyucu ailelerin
etkisini, her iki aile tipiyle ilgili yasanan duygusal ve psikolojik zorluklar:
ve meslek elemanlarmin bu siireglerde nasil bir rehberlik sagladigim

aciklamaktadir.

Tablo 3. Biyolojik Ailenin Cocugun Bakimi ve Gelisimine Etkilerine iligkin Meslek

Elemanlarinin Goriisleri
Tema Kodlar K
Biyolojik Cocugun psikososyal ve kimlik gelisiminde biyolojik ailenin 6nemi 5
ailenin Biyolojik ailenin varliginin ¢ocugun aidiyet duygusunu giiglendirmesi 3
gocugun Biyolojik ailenin diizenli ve saglikli bir iliski kurmasinin olumlu etkileri 2
bakimive  Biyolojik ailenin ihmali veya yanhs tutumlarinin cocugun gelisimini 2
gelisimine  ,ymquy etkilemesi
etkileri Biyolojik ailenin ekonomik ve psikolojik sorunlarinin ¢ocugun bakimini 2

engellemesi
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Biyolojik ailenin ¢ocugun kimlik gelisimi iizerindeki roli, bulgular ve
literatiir destegiyle belirginlesmektedir. Katilimcilarin besi (K1, K3, K7, K9,
K13), biyolojik ailenin ¢ocugun psikososyal ve kimlik gelisimindeki 6nemine
dikkat gekmigtir. Ornegin, Katilime1 13 bu durumu, “Biyolojik ailenin varlig,
cocugun kendini tamimasinda ve kimligini olusturmasinda 6nemli bir rol oynar”
ifadesiyle agiklamistir. Bu goriis, Bowlby'nin (1982) baglanma teorisiyle
ortiismekte, biyolojik baglarin ¢ocugun duygusal dayanikliigi ve kimlik
olusturma siirecinde kritik oldugunu vurgulamaktadir. Ayni sekilde Yurdakul
(2016), cocuklarin sosyal ve duygusal gelisimindeki biyolojik baglarin 6nemine
isaret etmektedir. Diger {i¢ katilimci (K2, K4, K6), biyolojik ailenin varliginin
¢ocugun aidiyet duygusunu gii¢lendirdigini belirtmistir. Katilimc1 6 “Biyolojik
ailenin diizenli temasinin ¢ocugun duygusal gelisimine katkis©’n1 vurgulamus ve
bu temasin ¢ocugun koklerini anlamasina ve bu bilgiyi igsellestirerek daha
dengeli bir duygusal gelisim gostermesine olanak sagladigini belirtmistir.
Literatiirde, benzer sekilde Martinez ve arkadaslar1 (2014), biyolojik aileyle
diizenli temasin aidiyet duygusunu gii¢lendirdigini ve bu bagin ¢ocuk igin
psikolojik dengeyi sagladigini ifade etmektedir. Ancak, Iki katilimci(K5,
K10), biyolojik ailenin ihmali veya yanlis tutumlarinin ¢ocugun gelisiminde
olumsuz etkiler yarattigini belirtmistir. Literatiirde de bu tiir tutumlarin,
gocugun kimlik karmasasi ve duygusal sorunlar yasamasina yol acabilecegi
ifade edilmektedir (Fuentes-Peldez, Amords ve Inchaurrondo, 2013; Samuels,
2009).

Tablo 4. Biyolojik Ailelerin Cocuklarina Sagladigi Destek ve Kaynaklara iliskin Meslek

Elemanlarinin Goriisleri

Tema Kodlar

K
Biyolojik ailelerin ~ Cocukta aidiyet ve kimlik duygusunu gelistirme 5
cocuklara sagladigi  Kiiciik hediyeler, harglik, ekonomik katkilar 3
destek ve kaynaklar  Genig aile ve sosyal baglarin siirdiirilmesi 3
2

Sevgi, giiven verme, ¢ocugun yaninda oldugunu hissettirme

Biyolojik ailelerin, ¢ocuklarin kimlik, aidiyet ve duygusal gelisimindeki
kritik roli, aragtirma bulgulari ve literatiir destegiyle agik¢a ortaya konmustur.
Aragtirmada katilimcilar, biyolojik ailelerin ¢ocuklarina sagladig: aidiyet ve
kimlik duygusunu gelistirme, maddi ve manevi destek sunma, sosyal baglar
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stirdiirme ve sevgi ile giiven verme gibi katkilarini vurgulamislardir. Literatiirde
de bu bulgular desteklenmekte, aile ortaminin ¢ocugun sosyal ve duygusal
gelisiminde belirleyici oldugu ifade edilmektedir (Bowlby, 1982; Yurdakul,
2016). Biyolojik ailelerin sundugu destegin ¢ocugun psikolojik saglamligi,
kimlik olusumu ve sosyal uyumu iizerindeki olumlu etkisi, Martinez ve
arkadaslar1 (2014) ile Karatagin (2007) ¢alismalarinda da ifade edilmektedir.

Tablo 5. Biyolojik Ailelerle Yapilan Mesleki Caligmalara fliskin Meslek Elemanlarinin

Goriisleri
Tema Kodlar K
Biyolojik Biyolojik ailelerin rehberlik ve destek hizmetleriyle yonlendirilmesi 5
ailelerle Cocuk ve biyolojik aile arasindaki iletisimi gii¢lendirme 3
yapilan Biyolojik ailenin yagam kogullarini iyilestirme ¢aligmalar1 3
mesleki Gocugun biyolojik ailesine donme siireglerini degerlendirme 3
caligmalar

Katilimcilar, biyolojik ailelerle yiiriitiilen mesleki ¢aligmalarin etkinligini
artirmak icin rehberlik ve destek hizmetlerinin kritik 6nem tasidigini
vurgulamistir. Katiimcilardan besi (K1, K2, K5, K6, K7), biyolojik ailelerin
rehberlik ve destek hizmetleriyle yonlendirilmesinin ¢ocugun psikososyal
gelisimi acisindan 6nemini ifade etmistir. Ornegin, Katihima 1, “biyolojik
ailelerin ¢ocukla diizenli temasini tesvik etmek ve bu temasin dnemini agiklamak
amacyla rehberlik siirecinin titizlikle yiiriitiildiigiinii” belirtmistir. Literatiirde
de Macmillan ve Hagan (2004), rehberlik hizmetlerinin ebeveynlik becerilerini
gelistirerek ¢ocuklarin duygusal iyilik haline olumlu katk: sagladigini ifade
etmektedir.

Diger ti¢ katilimci (K4, K8, K13), ¢ocuk ve biyolojik aile arasindaki iletisimi
giiclendirme galismalarinin gocugun psikolojik ve sosyal gelisimini destekleyen
onemli bir siire¢ oldugunu vurgulamistir. Katilimei 4, “goriismelerde ¢ocuk ile
biyolojik ailenin bir araya getirilmesinin ve siirecin profesyonel rehberlik esliginde
yiiriitiilmesinin gerekliligini” ifade etmistir. Martinez ve arkadaslar1 (2014),
biyolojik aileyle diizenli temasin aidiyet duygusunu artirdigini ve ¢ocugun
psikolojik gelisimine olumlu katk: sagladigini belirtmektedir. Benzer sekilde,
Barber ve Delfabbro (2009), ¢cocuk ve biyolojik aile arasindaki saglikli iletisim
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kanallarinin korunmasinin, ¢ocugun giiven duygusunu artirarak daha giiglii
bir duygusal gelisim saglayabilecegini ifade etmektedir.

Ug katilimei (K3, K9, K10), biyolojik ailelerin yagam kogullarini iyilestirme
¢aligmalarinin 6nemini vurgulamis ve ebeveynlik becerilerinin gelistirilmesi
ile ekonomik ve sosyal ihtiyaclarin karsilanmasinin ¢ocuklarin gelisiminde
olumlu etkiler yaratacagini belirtmistir. Ornegin Katilimei 3 bu durumu
“ebeveynlik  becerilerinin  gelistirilmesi ve ekonomik-sosyal ihtiyaglarin
karsilanmasina yonelik miidahalelerin, ¢ocugun gelisimi iizerinde olumlu
etkiler yaratacagr” seklinde ifade edilmistir. Bu bulgu, Pecora ve arkadaslarinin
(2010) ekonomik yetersizliklerin ebeveynlik {izerindeki olumsuz etkilerine
dair bulgulariyla ortiismektedir.

Son olarak, {i¢ katilimer (K11, K12, K14) ¢ocugun biyolojik ailesine donme
stireglerinin degerlendirilmesigerektigini vurgulamis, Katilimci11ise, ‘cocugun
biyolojik ailesine donebilmesi igin gerekli kosullarin saglanip saglanmadiginin
detayli bir sekilde incelenmesi gerektigi’ne dikkat ¢cekmistir. Farmer ve Lutman
(2014), biyolojik aileye doniis kararlarinin ailelerin psikolojik ve ekonomik
yeterliliklerine bagli olarak alinmasi gerektigini ifade etmekte, bu siirecin

profesyonel rehberlik destegiyle yiiriitiilmesini 6nermektedir.

Tablo 6. Meslek Elemanlarinin Biyolojik Ailelerle Daha Etkili iletisim Kurmanin

Yontemlerine Iliskin Goriisleri

Tema Kodlar K
Biyolojik Empati ve deger verme yaklasimi 4
ailelerle Hizmet modelinin aileye agik ve net bir sekilde anlatilmasi 3
daha etkili Ailelerin duygusal sosyal ve ekonomik hassasiyetlerine duyarlilik 3
iletisim kurma  Ajlelere yonelik egitim programlar ve farkindalik artirici cahgmalar 2
yontemleri Ailelere birebir rehberlik ve destek mekanizmalarinin saglanmasi 2

Katilimcilar, biyolojik ailelerle etkili iletisim kurmanin temelinde
empati ve deger verme yaklagiminin yer almasi gerektigini vurgulamistir.
Katilimcilardan dordii (K3, K4, K7, K10), empati ve samimiyetle yaklasmanin
iletisimde olumlu etkiler sagladigini belirtmistir. Ornegin, Katilime1 7, “Onlara
degerli olduklarimi hissettirmek, siirece daha olumlu yaklasmalarini saglar.
Kurumsal resmiyeti koruyarak, empati ve samimiyetle yaklasmak, etkili iletisim
kurmanin en onemli yoludur” ifadeleriyle empati ve samimiyetin iletisimdeki
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6nemini vurgulamistir. Bu bulgu, literatiirde de desteklenmektedir. Baker ve
arkadaslar1 (2016), sosyal hizmet uzmanlarinin biyolojik ailelerin ¢ocuklarinin
koruma altina alinma siireglerinden sorumlu tutmalarinin, empatik bir iligki
kurmalarini engelleyebilecegini ifade etmektedir. Bu yaklagim, hem biyolojik
aileleri hem de uzmanlar1 olumsuz etkileyerek, uzmanlarin bu ailelerle
caligmayi oncelikli bir gorev olarak gérmelerini zorlastirmaktadir.

Hizmet modelinin agik bir sekilde aileye aktarilmasi, etkili iletisim igin
bir diger 6nemli unsurdur. U¢ katilmar (K1, K5, K8), hizmet modelinin
acikca aktarilmasinin ailelerin siirece daha iyi adapte olmasini sagladigini
ifade etmistir. Katilimci 1, “Hizmet modelinin aileye en basindan dogru sekilde
anlatilmas: gerekiyor. Cocugun evlat edinilmedigi, biyolojik aileyle goriisme
haklarimin devam ettigi ve siirecin isleyisi detayli bir sekilde agiklanmalr”
diyerek agiklik ve bilgilendirmenin iletisimdeki kritik roliine dikkat ¢ekmistir.
Bu bulguy, literatiirde Farmer ve Owen’in (1995) ebeveynlerin siire¢ hakkinda
yetersiz bilgilendirilmesinin iletisim kayiplarina yol agtigina dair tespitleriyle
ortiismektedir. Ailelerin duygusal ve sosyal hassasiyetlerini dikkate almanin
iletisimdeki onemi ti¢ katihmcr (K6, K13, K9) tarafindan vurgulanmuistir.
Katilmc1 6, “Ailenin yasam kosullarimi yargilamadan anlamak, onlara
mevcut durumlarinda yardimci olabilecegimizi hissettirmek iletisimde kilit
bir noktadir” diyerek anlayisl bir yaklasimin gerekliligine dikkat ¢ekmistir.
Cleaver (2000), sosyal hizmet kurumlarinin ebeveynlerin ihtiyaglarini
yeterince karsilamamasinin, ebeveyn-¢ocuk iliskilerinde iletisim kayiplarina
neden olabilecegini belirtmistir. Ayrica, ebeveynlere sunulan destegin,
¢ocuklarinin bakim sorumlulugundan uzaklagsmalarina yol agan endiseleri
dengeleyebilecek bir yaklasimi icermesi gerektigini ifade etmistir. Diizenli ve
stirekli rehberlik saglamanin iletisim tizerindeki olumlu etkisi de katilimcilar
tarafindan belirtilmistir. Katilimc1 14, “Ailelerin mevcut durumu ve ¢ocukla
ilgili hassasiyetleri goz oniinde bulundurularak, her goriisme dncesinde rehberlik
yapilmasi onemlidir” diyerek siirekliligin gerekliligini vurgulamistir. Bu bulgu,
literatiirde de karsilik bulmakta; Epstein ve Sanders (2002), diizenli ve siirekli
rehberlik hizmetlerinin ailelerin siirece katilimini artirarak iletisimde olumlu
sonuglar sagladigini ifade etmektedir.
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Egitim programlarinin etkili bir strateji olduguna dikkat ¢eken Katilimei 2,
“Biyolojik ailelere yonelik egitim programlar: diizenlenmeli, siireg boyunca aileye
diizenli bilgi verilerek seffaflik saglanmali” ifadelerini kullanmistir. Literatiirde
de McWey, Acock ve Porter (2010) ebeveynlik becerilerini gelistirmeye yonelik
egitimlerin, biyolojik ailelerin ¢ocuklarinin ihtiyaglarini daha iyi anlamalarini
ve siirece aktif katilimlarini sagladigini vurgulamaktadir. Sosyal, duygusal
ve ekonomik destek mekanizmalarinin gelistirilmesi gerektigini belirten
Katilime1 7, “Biyolojik ailelerle ¢alisirken onlari sosyal, duygusal ve ekonomik
anlamda giiclendirmeye odaklanilmalidir” diyerek, ailelerin yalnizca ekonomik
degil, duygusal olarak da desteklenmesi gerektigine dikkat ¢cekmistir. Bu bulgu,
Zlotnick, Kronstadt ve Klee'nin (1998) biyolojik ailelerin sosyal ve ekonomik
desteklerle giiclendirilmesinin, ¢ocukla saghkl bir iliski kurmalarina katk:
sagladigini belirttigi caligma ile drtiigmektedir. Tki katilimei (K12, K13) ailelere
birebir rehberlik ve destek saglanmasinin 6nemini vurgulamistir. Katilime 12,
“Biyolojik ailelerin kaygilarini azaltacak destek mekanizmalar: olusturulmali ve
siire¢ daha seffaf bir sekilde yonetilmelidir” ifadelerini kullanmistir. Farmer ve
Lutman (2012), biyolojik ailelerle birebir rehberlik ¢aligmalarinin, ailelerin
¢ocuklarinin ihtiyaglarini daha iyi anlamalarini sagladigini ve onlarin siiregle
ilgili kaygilarini azalttigini ifade etmektedir.

Tablo 7. Biyolojik Ailelerin Cocuklarinin Koruyucu Ailede Olmalar1 Sebebiyle Yasadiklar:
Duygusal ve Psikolojik Zorluklara fligkin Meslek Elemanlarinin Gériigleri

Tema Kodlar K
Biyolojik Yetersizlik ve su¢luluk duygusu 5
ailelerin Ofke, kiskanglik ve reddetme duygulari 4
deneyimledikleri

duygusal ve Cocugun bagka birine “anne-baba” demesiyle yasanan duygusal 3
psikolojik zorluk

zorluklar Toplumsal 6nyargilar ve sosyal statii kaybi 2

Katilimcilar, biyolojik ailelerin ¢ocuklarinin koruyucu ailede bulunmasi
nedeniyle yasadiklari zorluklar: farkli boyutlariyla ele almistir. Katilimcilardan
besi (K2, K4, K6, K8, K12), biyolojik ailelerde yetersizlik ve sugluluk
duygularinin én planda oldugunu ifade etmistir. Ornegin, Katilima 4,,
“Cocuklarinin  bakimini #stlenememis olmanin verdigi psikolojik yiik,
ebeveynlik kimliklerini derinden etkiler” diyerek bu duygularin aile tizerindeki
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etkisini agiklamistir. Literatiirde, biyolojik ailelerin siire¢ boyunca profesyonel
yaklasimla desteklenmesinin, sugluluk duygularinin azaltilmasinda ve
ebeveynlik rollerinin korunmasinda kritik 6neme sahip oldugu ifade
edilmektedir (Kosar Giiran, 1989).

Dort katilmer (K1, K5, K7, K9), biyolojik ailelerde ofke, kiskanglik
ve reddetme duygularinin sik¢a gorildigiinii belirtmistir. Katilimer 9,
“Cocuklarimin baska bir aileyle daha mutlu oldugunu gormek, genellikle
karmagik bir duygusal durum yaratir” diyerek bu duygularin aile tizerindeki
etkisini agiklamigtir. U¢ katilimer (K3, K10, K11) ise ¢ocugun baska birine
“anne” veya “baba” demesiyle yasanan zorluklar: dile getirmistir. Katilimci
3, biyolojik ailelerin ¢ocuklarinin bagka birine “anne” veya “baba” demesini
kabul etmekte zorlandigini dile getirerek, “Bu durum, yetersizlik hissi, dfke ve
iiziintii gibi duygusal zorluklara yol agabilir” diyerek bu siirecin aile i¢in ne
kadar zorlayic1 oldugunu agiklamustir. Literatiirde Hughes (2009), bu durumun
biyolojik ailelerde kimlik krizlerine neden olabilecegini ve profesyonel
destegin gerekliligini vurgulamaktadir. 1ki katilimer (K13, K14), toplumsal
onyargilarin ve sosyal statii kaybinin biyolojik aileler iizerindeki baskisini dile
getirmistir. Ornegin, Katihime1 14, “Biyolojik aileler, ¢ocuklarinin koruyucu
ailede olmasi nedeniyle genellikle yetersizlik hissi ve kiskan¢hk gibi duygusal
zorluklar yasarlar” diyerek toplumsal alginin aile tizerindeki etkisine dikkat
¢ekmistir. Wegar (2000)’a gore, toplumun biyolojik ailelere yonelik dnyargilar:
ve sosyal damgalama, ailelerin 6z saygisin1 olumsuz etkileyerek sosyal statii
kaybina neden olmaktadur.

Tablo 8. Koruyucu Ailelerin Koruma Altinda Olan Cocugun Bakimi ve Gelisimine iliskin

Meslek Elemanlarinin Goriisleri

Tema Kodlar K
Koruyucu  Sevgi, giiven ve bireysel ilgi saglayarak duygusal gelisimi destekleme 5
ailelevr in Sosyal, fiziksel ve psikolojik gelisime olumlu katk: saglama 5
lizgllilln\l,e Aidiyet ve 6zgiliven kazandirarak kimlik gelisimini destekleme 3
gelisimine  Bilingli ve egitimli ailelerin etkisinin ¢ocuk gelisiminde belirleyici olmasi 1

olan etkileri
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Aragtirma bulgulari, koruyucu ailelerin koruma altindaki ¢ocuklarin bakim
ve gelisiminde kritik bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Katilimcilardan
besi (K1, K4, K5, K7, K12), koruyucu ailelerin sevgi, giiven ve bireysel
ilgiyle cocuklarin duygusal gelisimini destekledigini ifade etmistir. Ornegin,
Katilimer 1 “Koruyucu aile, ¢ocuga bir aile ortami sunarak aidiyet duygusunu
gliglendirir. Cocugun bir odasi, esyalar1 ve sevgi dolu bir cevresi olmasi,
gelisiminde onemli bir katki saglar” diyerek bu katkinin 6nemini vurgulamistir.
Literatiirde Mitchell ve arkadaslar1 (2009), koruyucu ailelerin ¢ocuklarin
duygusal iyilik halini giiglendiren giivenli baglar sundugunu belirtmektedir.
Diger bes katilimcr (K2, K3, K6, K9, K11), koruyucu ailelerin sosyal, fiziksel
ve psikolojik gelisime yonelik olumlu katkilarini dile getirmistir. Katilimer 3,
“Koruyucu aileler, bireysel ilgi ve sevgi sunarak ¢ocuklarin gelisimsel ihtiyaglarini
karsilar. Cocuklarin gelisim alanlarina yonelik ozel destek sunmalari, onlarin
hayata daha giiglii bir sekilde hazirlanmasini saglar? diyerek bu katkiy
detaylandirmigstir. Literatiirde Baysal (2017) ve Dasbas (2015), koruyucu
ailelerin ¢ocuklarin toplumsal yasama uyum saglamalarina ve gelisimlerine
olumlu katkilar sundugunu ifade etmektedir.

Aidiyet ve 6zgiiven kazandirarak kimlik gelisimini destekleme rolii ise iig
katilimcr (K8, K10, K13) tarafindan vurgulanmustir. Katilimer 13, “Koruyucu
aileler, ¢ocuklara aile sicakligini ve birey olma hissini yasatir. Cocuklarin
ozgiivenleri artar, sosyal ve duygusal gelisimleri olumlu yonde etkilenir” diyerek
bu roliin dnemine dikkat ¢ekmistir. Bu bulgu, Dursun ve arkadaglarinin
(2023) koruyucu ailelerin ¢ocuklara aidiyet duygusu kazandirarak kimlik
gelisimlerini destekledigini belirttigi calismasiyla uyumludur. Koruyucu
ailelerin bilingli ve egitimli olmasinin ¢ocuk gelisimindeki belirleyici rolii
de vurgulanmistir. Katilimer 14, “Bilingli aileler, ¢ocugun sosyal ve duygusal
becerilerini gelistirirken, yeterince deneyimsiz ailelerde bu katki sinirly kalabilir?
diyerek, koruyucu ailelerin egitimli olmasinin 6nemine dikkat ¢ekmistir.
Tezel ve arkadaslar1 (2018), bilingli ve egitimli ailelerin ¢ocuklarin duygusal
ihtiyaglarini daha etkili bir sekilde karsilayarak hem biyolojik hem de koruyucu
baglar1 daha saglikli bir sekilde yonettiklerini ifade etmektedir.
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Tablo 9. Koruyucu Ailelerin Cocuklara Sagladiklar1 Destek ve Kaynaklara iliskin Meslek

Elemanlarinin Goriisleri

Tema Kodlar K

Koruyucu Cocuga sevgi, giiven ve duygusal destek saglama 4

ailelerin gocuklara Egitim, saglik ve sosyal gelisim destegi saglama 4

sagladiklar1 destek

ve kaynaklar Cocuga bireysel alan ve aidiyet hissi kazandirma 3
Cocugun yeteneklerini, hobilerini ve kisisel gelisimini destekleme 2
Cocugun kimlik ve rol modelleriyle gelisimini destekleme 1

Koruyucu ailelerin ¢ocuklara sagladigi destekler arasinda sevgi, giiven,
duygusal destek ve egitim, saglik ile sosyal gelisim destegi one ¢ikmaktadir.
Katilimcilardan dérdi (K2, K3, K5, K7), koruyucu ailelerin ¢ocuklara giivenli
bir ortam saglayarak onlarin duygusal ve sosyal gelisimlerini destekledigini
ifade etmistir. Ornegin, Katihmct 7, “koruyucu ailelerin maddi ve manevi
ihtiyaglari karsilamasimin, ¢ocuklara giivenli bir ortam sagladigini” belirtirken,
Katilime1 10, Schofield ve Beek'in (2009) arastirmalar1 da bu bulgular:
desteklemekte; koruyucu ailelerin ¢ocuklarin baglanma ihtiyaglarini
karsilamada ve duygusal istikrar kazanmalarinda kritik bir rol oynadigim
gostermektedir. Katilimei 10, “egitim ve saglik desteklerinin ¢ocuklarin dzgiiven
kazanmalarina yardimci oldugunu” ifade etmistir. Bu bulgular, Schofield ve
BeeKin (2009) koruyucu ailelerin gocuklarin baglanma ihtiyaglarini karsilama
ve Pecora ve arkadaslarimin (2006) koruyucu ailelerin ¢ocuklarin egitim
basarisini artirma ve saglik ihtiyaglarini karsilama konusundaki katkilarina
dair bulgularryla uyumludur.

Arastirma bulgulari, ¢ocuga o6zel bir alan sunmanin aidiyet hissini
giiclendirdigini gostermektedir. U¢ katilimer (K1, K4, K6) bu konuda goriig
belirtmis, Katilimei 1, “¢ocuga ozel bir oda ve kisisel alan saglamanin, cocugun
kendini bir aile ortaminda giivende hissetmesine katkida bulundugunu” dile
getirmistir. Literatiirde de Berridge (2007), aidiyet duygusunun g¢ocugun
kimlik gelisimi ve sosyal uyumu tizerindeki 6nemini vurgulamaktadir.

ki katihmcr (K11, K13), koruyucu ailelerin ¢ocuklarin yeteneklerini
ve hobilerini desteklemesinin ¢ocuklarin kisisel gelisiminde 6nemli bir rol
oynadigini ifade etmistir. Katilimer 11, “koruyucu ailelerin ¢ocuklar: ozel
kurslara yonlendirerek ve sanat aktivitelerine katilimini destekleyerek onlarin
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potansiyellerini gelistirdigini” belirtmistir. Bu bulgu, Palareti ve Bertinin (2009)
¢ocuklarin 6z yeterlilik duygularini artiran bireysel desteklerin dnemine dair
bulgulariyla uyumludur.

Tablo 10. Meslek Elemanlarinin Koruyucu Aile Olmanin Zor Taraflarina iliskin Goriisleri

Tema Kodlar K

Koruyucu Cocugun biyolojik ailesiyle iligkiyi dengeleme zorlugu
aile olmanin
zor taraflari

Cocugun gegmis travmalari ve davranis sorunlariyla basa ¢ikma
Cocugun biyolojik ailesine donebilme ihtimali nedeniyle yasanan kaygt
Prosediirlerin karmagiklig1 ve resmi islemlerle ilgili zorluklar

Ergenlik donemindeki davranigsal ve duygusal sorunlar

=N W W

Cocugun iki ailelik durumunu kabullenme siirecindeki zorluklar

Katilimcilar, koruyucuaile olmanin zorluklarin, 6zellikle gocugun biyolojik
ailesiyle iligkiyi dengeleme siireci agisindan ele almistir. Katilimcilardan dordii
(K1, K3, K5, K7), biyolojik aileyle iletisimin koruyucu aileler i¢in duygusal
bir yiik olusturabilecegini ifade etmistir. Ornegin, Katilimc1 5,, “Koruyucu aile
olmanin en zor yanlarindan biri, cocugun biyolojik ailesiyle iliskiyi dengeleme
siirecidir” diyerek bu durumun 6nemini vurgulamistir. Bu bulgu, Mallon
ve Leashore'un (2002) ebeveyn-cocuk iliskisini siirdiirmek icin biyolojik
ailelere yapilan ziyaretlerin 6nemini vurgulayan ¢aligmalariyla 6rtiismektedir.
Ancak literatiir, bu tiir temaslarin ¢ocuklar i¢in de travmatik olabilecegini ve
duygusal sikintiya yol acabilecegini de ortaya koymaktadir (Moyers, Farmer
ve Lipscombe, 2006).

U¢ katihma (K2, K6, K13), ¢cocugun ge¢mis travmalari ve davranig
sorunlariyla basa ¢ikmanin koruyucu aileler i¢in bagka bir 6nemli zorluk
oldugunu belirtmistir. Katilime1 13, “Cocugun gegmisinden gelen travmalar ve
davramssal sorunlar, koruyucu ailelerin karsilasabilecegi zorluklardir” diyerek
bu siirecin aileler i¢cin duygusal ve psikolojik bir yiik olusturduguna dikkat
¢ekmistir. Farmer ve arkadaglarinin (2001) arastirmasi, travma ge¢misi olan
¢ocuklarin ruh sagligi hizmetlerine duydugu ihtiyacin yiiksek oldugunu ve bu
¢ocuklarin davranigsal sorunlar agisindan daha biiytik bir risk altinda oldugunu
gostermektedir. Cocugun biyolojik ailesine donebilme ihtimali nedeniyle
yasanan kaygilar ise ti¢ katilime1 (K4, K9, K11) tarafindan dile getirilmistir.
Katilimci 4, “Biyolojik ailenin ¢ocugu geri alma ihtimali, koruyucu aileler igin
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kaygi yaratir” diyerek bu durumun ailelerde duygusal stres olusturdugunu
ifade etmistir. Bu kayginin, koruyucu ailelerin ¢ocuga baglanma siireglerini
karmagiklastirdigr belirtilmektedir (Newquist, Ladd ve Cooley, 2020).
Turner, Kainth ve MacDonald (2023), koruyucu ailelerin belirsizlik nedeniyle
duygusal yiik altina girdigini ve bu durumun aile-gocuk iligkisini olumsuz
etkileyebilecegini ifade etmektedir. Bowlby'nin (1982) baglanma kurami da bu
bulgular: desteklemekte; baglanma siirecindeki kesintilerin ¢ocuklarda kaygi,
depresyon ve davranis sorunlarina yol acabilecegini vurgulamaktadir.

Iki katiimca (K8, K10), prosediirlerin karmagikligi ve resmi islemlerle
ilgili zorluklarin koruyucu aileler i¢in diger bir énemli sorun oldugunu
belirtmistir. Katilimc1 8, “Prosediirlerin karmagsiklig, koruyucu aile olmay:
zorlastirir” diyerek siirecin aileler iizerindeki olumsuz etkisine dikkat
gekmistir. Bu bulgu, Schofield ve BeeK'in (2009) koruyucu ailelerin iizerindeki
biirokratik yiiklerin azaltilmasi gerektigini belirttigi ¢aligmalarla paralellik
gostermektedir. Koruyucu ailelerin rehberlik, psikososyal destek ve egitim
programlariyla giiclendirilmesinin gerekliligi agik¢a ortaya konmaktadir.
Biyolojik baglarin dikkatle yonetilmesi ve prosediirlerin aileleri destekleyici
sekilde diizenlenmesi, ¢ocuklarin iyilik halini saglamak i¢in kritik bir ihtiyagtir
(Bowlby, 1982; Littner, 1975).

Tablo 11. Meslek Elemanlarinin Koruyucu Ailelerle Calisirken Karsilagtiklar: Zorluklara

fliskin Goriisleri
Tema Kodlar K
Koruyucu Biyolojik aile ve koruyucu aile arasinda denge kurma zorlugu 4
Ailelerle Koruyucu ailenin rehberlige kapali olmasi 3
Calisirken
Kargilagilan ~ Koruyucu ailenin ¢ocuklarin biyolojik aileyle goriismelerine kars: 2
Zorluklar direng gostermesi
Cocugun gegmis travmalari ve adaptasyon siirecindeki sorunlar 2
Meslek elemanlarinin asiri is yiikii ve destek taleplerinin fazlaligi 1
Koruyucu ailenin ¢ocugu evlat edinme taleplerini yonetme zorlugu 1
Koruyucu ailenin siirekli profesyonel destek talep etmesi 1

Katilimcilar, biyolojik aile ile koruyucu aile arasindaki iliskiyi dengelemenin
meslek elemanlar1 i¢in 6nemli bir zorluk oldugunu belirtmislerdir.
Katilimcilardan dordii (K1, K5, K7, K8), koruyucu ailelerin biyolojik aileye
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onyargili yaklagtigini ve ¢ocugun biyolojik ailesiyle goriismesini istemedigini
ifade etmistir. Ornegin, Katihme1 1, “Koruyucu aile, biyolojik aileye kars
onyargili olabiliyor ve ¢ocukla goriismesini istemeyebiliyor” diyerek bu siirecin
karmasikligina dikkat ¢ekmistir. Boss (1988; 1999; 2002), sinir belirsizligi
yiiksek oldugunda ailelerin islev bozuklugu yasama olasiiginin arttigini
savunmaktadir. Ayrica, Haight ve arkadaslar1 (2003), biyolojik ebeveynlerle
diizenli temasin ebeveyn-¢ocuk bagini gelistirdigini ve koruma ¢abalarinin
onemli bir yonii oldugunu belirtmektedir. U¢ katilimei (K2, K3, K4), koruyucu
ailenin rehberlige kapali olmasinin ve biyolojik aileyle gocugun goriigmelerine
diren¢ gostermesinin meslek elemanlarinin is birligi kurmasini zorlastirdigini
belirtmistir. Katilimci 2, “koruyucu ailelerin rehberlige kapal olmas ve biyolojik
aileyle cocugun goriisme siirecine direng gostermesinin is birligi eksikligine yol
agtigimi” ifade etmigstir. Literatiirde, biyolojik aileyle temasi desteklemenin
gocugun kimlik ve duygusal gelisimi i¢in kritik oldugu vurgulanmistir
(Cantos, Griss ve Slis, 1997; Simgek, Erol, Oztop ve Munir, 2007). Bununla
birlikte, ebeveyn-¢ocuk baglarinin bozulmasinin ¢ocuklarin refah: iizerinde
zararli etkileri olabilecegi de 6ne stirtilmiistiir (Grigsby, 1994).

Cocugun ge¢mis travmalar: ve adaptasyon siirecindeki zorluklar, iki
katilimer (K6, K9) tarafindan dile getirilmistir. Katilime1 9, “biyolojik aile
gortismelerinde ¢ocuklarin tepkilerinin ve bu siirecte koruyucu ailelerin yasadig
giicliiklerin zorluk yarattiginmi” diyerek bu siiregte yasanan zorluklar: ifade
etmistir. Haight ve arkadaslar1 (2001), biyolojik ebeveynlere yapilan ziyaretlerin
duygusal olarak karmasik olabilecegini, ancak bu temasin ¢ocugun psikolojik
refahi i¢in koruyucu bir faktér oldugunu ifade etmistir. Simsek ve arkadaglar:
(2007) da, ebeveynlerle diizenli temasin travmatik etkileri hafifletebilecegini
ve iliski sorunlarina karsi koruyucu bir etki saglayabilecegini gostermistir.
Meslek elemanlarinin asir is yiikii ve destek taleplerinin fazlaligi, yalnizca bir
katilimcr tarafindan dile getirilmistir. Katilimer 14, bu durumun “siireglerin
aksamasina ve meslek elemanlarimin asir1 yiiklenmesine neden oldugunu”
belirtmistir. Katilimcilar, gocugun hem biyolojik aile hem de koruyucu aile ile
iliskisini anlamlandirmasinin zor oldugunu ifade etmislerdir. Roberts (2002),
ebeveyn-cocuk iligskisindeki kopuklugun cocuklarda sadakatsizlik hissine
yol acabilecegini ileri stirmiistiir. Ancak, siirekli temasin genglerin biyolojik
ebeveynlerini daha gercek¢i bir sekilde degerlendirmelerine yardimci
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olabilecegi ve aile baglarin1 korumaya katki saglayabilecegi belirtilmistir
(Fahlberg, 1991; Hess, 1987).

Tablo 12. ideal Bir Koruyucu Aile ve Biyolojik Aile fligkisine iliskin Meslek Elemanlarinin

Goriisleri
Tema Kodlar K
Ideal bir Karsilikli saygi, giiven ve empati tizerine kurulu bir iligki 4
l;i‘;??;“c“ Meslek elemanlarinin képrii gorevi gérmesi ve dengeyi saglamast 4
biyolojik aile Cocugun yiiksek yararini 6nceliklendiren is birligi 3
iliskisi Koruyucu ailenin biyolojik ailenin 6nemini anlamasi ve saygi gostermesi 2
Biyolojik ailenin gocugun koruyucu ailede aldig: bakimi desteklemesi ve 1

kabul etmesi

Katilimcilar, ideal bir koruyucu aile ve biyolojik aile iliskisinin karsilikli
saygl, giliven ve empati lizerine kurulmasi gerektigini ifade etmislerdir.
Katilimcilarin dérdi (K1, K5, K6, K8), bu tiir bir iligkinin ¢ocugun yarar1
agisindan kritik 6nem tagidigini belirtmigtir. Ornegin, Katihme 1, “Tki aile
arasinda karsilikli bir denge saglanmalidir. Meslek elemanlari, iki aile arasinda
koprii gorevi gormelidir” diyerek bu siirecin 6nemine dikkat ¢ekmistir. Bu
bulgu, Haugaard ve Hazanin (2002) koruyucu ailelerin biyolojik ailelerle iliski
kurmay1 zor bulduklarina ve bu iligkilerin her iki taraf icin de karmagiklik
yaratabilecegine dair caligmalariyla uyumludur. Ug katiimar (K2, K3, K7),
gocugun yiiksek yararini oncelikli kilan is birliginin siireci saglikl1 bir sekilde
ilerletecegini vurgulamistir. Katilime1 7, “Her iki tarafin da ¢ocugun yararini
onceliklendiren bir yaklasimla hareket etmesi, siirecin saglikli bir sekilde
ilerlemesini saglar” demistir. Bu goriis, Millham ve arkadaslarinin (1986)
¢ocuk koruma siireglerinde biyolojik aileyle is birligi yapmanin ¢ocugun iyilik
haline olumlu etkilerini ortaya koyan ¢alismalariyla desteklenmektedir.

Katilimcilar ayrica, koruyucu ailenin biyolojik ailenin 6nemini anlamasi ve
bunu desteklemesi gerektigini ifade etmislerdir. Katilimci 13, “Biyolojik ailenin
cocugun koruyucu ailede aldigi hizmetin farkinda oldugu ve bunu destekledigi
bir yapiya dayanmalidir” diyerek bu siirecin is birligi agisindan 6nemine
dikkat ¢ekmistir. Literatiirde, Salas ve arkadaslar1 (2014), koruyucu ailelerin
biyolojik aile goriismelerine olumsuz yaklasimlarinin, ¢ocuk refah:r ve is
birligi stireglerini zayiflatabilecegini ifade etmektedir. Son olarak, iki katilimci
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(K9, K12) sinirlarin belirgin olmasinin ideal bir iliskinin énemli bir unsuru
oldugunu dile getirmistir. Katilime1 12, “Her iki taraf da birbirinin rollerini ve
simirlarint kabul ederek, ¢ocuk igin en iyi olani hedeflemelidir? diyerek sinirlarin
belirginliginin siireci kolaylastiracagini belirtmistir. Bossun (1999), ailelerde
sinir belirsizliginin yiiksek olmasinin islev bozuklugunu artirabilecegini ifade
ettigi literatiir bu goriisti desteklemektedir.

Tablo 13. Koruyucu Aile ve Biyolojik Aile Iliskilerini Giiglendirilmesi Amaciyla Mevcut Yasal
Diizenlemeler, Politikalar ve Toplumsal Destek Sistemlerinde Hangi Degisikliklerin Yapilmasi

Gerektigine iliskin Meslek Elemanlarinin Goriisleri

Tema Kodlar K

Koruyucu aile Biyolojik ve koruyucu aile iligkilerini diizenleyen daha net yasal 3

ve biyolojik gergeve

ai}e ili§k'iler ini Koruyucu ailelerin haklarinin artirilmasi ve stiregteki 3

gliclendirmek belirsizliklerin giderilmesi

amaciyla mevcut ek el | . |

yasal diizenlemeler, Mesle elemant sayisinin artirilmasi ve gorev tanimlarinin 3
i netlestirilmesi

politikalar ve

toplumsal destek Toplumsal farkindalik kampanyalarinin artirilmast 2

?ister.rllleri icin Biyolojik ailelerin ekonomik ve sosyal durumlarinin iyilegtirilmesi 2

oneriler

Cocugun yiiksek yararini gozeten esnek goriisme diizenlemeleri 1

Katilimcilar, koruyucu aile ve biyolojik aile iliskilerinin gii¢lendirilmesi
icin mevcut yasal diizenlemeler, politikalar ve destek sistemlerinde
degisiklikler yapilmasi gerektigini ifade etmislerdir. Katilimcilardan tigii
(K2, K3, K5), biyolojik ve koruyucu aile iliskilerini diizenleyen daha net bir
yasal ¢ercevenin olusturulmasinin siirecin saghikli islemesi igin kritik 6nem
tasidigini belirtmistir. Katilime1 3, “Yasal diizenlemelerde, velayet yiikiimliiliigii
ve koruyucu ailelerin haklariyla ilgili netlik saglanmalidir” diyerek bu
ihtiyaca vurgu yapmustir. Literatiirde de Kog (2016) ve Hedin (2015), yasal
belirsizliklerin hem biyolojik hem de koruyucu ailelerin siirece katilimim
zorlastirdigina dikkat ¢cekmektedir.

Koruyucu ailelerin haklarinin artirilmas: ve siiregteki belirsizliklerin
giderilmesi, yine ti¢ katilimcr (K4, K10, K11) tarafindan dile getirilmistir.
Katihme1 10, “Cocuklarin giivenligi oncelikli olmalidir. Thmal ve istismar
durumlarinda biyolojik ailenin goriis hakki simrlandirilmalidir”  diyerek
gocugun yiksek yararinin gozetilmesi gerektigini ifade etmistir. Bu o6neri,
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Wirzén ve Lindgren’in (2020) sosyal hizmet uygulamalarinda ¢ocuklarin
refahina odaklanilmasi gerektigini belirttigi calismalariyla uyumludur.

Meslek elemanlarinin sayisinin  artirilmast ve gorev tanimlarinin
netlestirilmesi, ti¢ katilimc1 (K5, K6, K8) tarafindan meslek elemanlarinin
yikiinii hafifletecek ve siiregleri iyilestirecek bir ¢6ziim olarak onerilmistir.
Katilime1 5, “Meslek elemani istihdaminmin artirilmasi ve biyolojik ailelerin
ekonomik durumlarini iyilestirmek igin kamu kurumlariyla is birligi yapilmasi
gerekiyor” diyerek bu 6neriyi dile getirmistir. Literatiirde, Hall ve arkadaslar1
(2014), meslek elemanlarnin karmagik siirecleri daha iyi yonetmesi i¢in
kurumsal is birliginin 6nemine dikkat gekmektedir.

Toplumsal farkindalik kampanyalarinin artirilmas: ve biyolojik ailelerin
ekonomik durumlarinin iyilestirilmesi ise iki katilimci(K1, K7) tarafindan
vurgulanmustir.  Katilmer 1, “Uzman destegi artirlmali ve toplumsal
farkindalik ¢alismalari yapilmalidir” diyerek bu onerilerin siirecin basarisina
katki saglayacagini ifade etmistir. Boss'un (2004) ailelerde sinir belirsizliginin
yiitksek olmasinin olumsuz sonuglara yol agabilecegini belirttigi ¢calismasi, bu
oneriyi desteklemektedir.

Son olarak, bir katilimci, gocugun yiiksek yararini gozeten esnek goriisme
diizenlemelerinin yapilmasini onermistir. Katilimer 13, “Siiregler ¢ocugun
yararina gore diizenlenmelidir” diyerek bu tiir diizenlemelerin 6nemine dikkat
¢ekmistir. O’Reilly ve digerlerinin (2020) sosyal hizmet uygulamalarinda ¢ocuk
refahini 6ncelikli kilan esnek diizenlemelerin etkili bir sistem olusturdugunu
ifade ettigi calismasi bu bulgular1 desteklemektedir.

SONUC VE ONERILER

Bu arastirma, koruyucu aile hizmetlerini yiiriiten meslek elemanlarinin
deneyimlerini, koruyucu ailelerle biyolojik aileler arasindaki iligkileri ve bu
iligkilerin ekosistem yaklasimi ¢ercevesinde nasil sekillendigini incelemistir.
Ekosistem yaklagimi, birey ile ¢evresel sistemler arasindaki etkilesimi
anlamaya yonelik bir ¢er¢eve sunarak, koruyucu aile hizmetlerinde meslek
elemanlarinin, biyolojik ve koruyucu ailelerle sagladiklar: iliskilerde empati,
hassasiyet ve insan odakli bir yaklasimin 6nemini vurgulamaktadir. Bu
baglamda elde edilen bulgular, meslek elemanlarinin, is ytikii ve biirokratik
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zorluklara ragmen, insan boyutunu goz ardi etmeden dengeli ve hassas bir
iliski yonetimi sergileyerek hem bireysel hem de sistemik diizeyde olumlu
sonuglar dogurdugunu gostermektedir. Ayrica, meslek elemanlarinin,
¢ocugun biyolojik ailesi ile ge¢mis travmalarina ragmen kurduklar iligkiyi
onarma ¢abalarinin, ¢ocugun psikolojik ve sosyal gelisimi agisindan kritik bir
oneme sahip oldugu ortaya ¢ikmigtir.

Aragtirmanin bulgulars, ¢ocugun biyolojik ailesiyle kurdugu iliskinin
diizenli tutulmasi ve duygusal baglarin korunmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. Bu durum, mikro diizeyde, meslek elemanlarinin biyolojik
ailelerle dogrudan kurdugu iliskiyi onemseyen bir miidahaleyi gerektirir.
Biyolojik ailelerin koruyucu aile hizmet siirecinde genellikle pasif bir
rol istlenmesi ve karar alma siireclerine katilimlarinin sinirli olmasi, bu
ailelerin ¢ocuga dair baglarini zayiflatarak ¢ocugun psikososyal gelisimini
olumsuz etkileyebilmektedir. Literatiir, biyolojik ailelerin siirece daha fazla
katiiminin gerekliligini desteklemektedir. Ozellikle uzun siireli koruyucu
ailelik durumlarinda, biyolojik ailelerle temasin sinirli olmasi, sosyal hizmet
uzmanlarinin ¢ocugun biyolojik ailesiyle yeniden bir araya gelme ¢abalarini
goz ard1 etmelerine yol agabilmektedir. Bu baglamda, meslek elemanlarinin
biyolojik ailelerin duygusal zorluklarina empatiyle yaklagmasi gerektigi
vurgulanmaktadir.

Koruyucu aile ve biyolojik aile arasindaki iliskiyi uyumlu hale getirme
meslek elemanlarinin 6nemli gorevlerinden biridir. Bu durum, mezzo diizeyde,
iki aile arasindaki iliskilerdeki uyumu saglayacak stratejiler gelistirmeyi
gerektirir. Biyolojik ailenin koruyucu aileye kars1 duydugu kiskanglik, 6fke
veya sugluluk duygular ile koruyucu ailenin biyolojik aileye kars1 gelistirdigi
direng veya onyargilar, iki aile arasindaki iliskiyi zayiflatabilmektedir. Meslek
elemanlari, bu tiir ¢atigmalar1 ¢6zmek i¢in her iki aileyle birebir rehberlik
yapmali ve aileler arasi iletisimi destekleyici stratejiler gelistirmelidir. Ayrica,
gocugun egitim, saglik ve sosyal gelisimini destekleyen kurumlar arasinda
koordinasyonu saglamak, bu diizeydeki bir bagska 6nemli goérevdir. Mezzo
sistem diizeyindeki etkilesimler, cocugun refahi ve gelisimi i¢in kritik bir rol
oynamaktadir.
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Yetersiz ekonomik kaynaklar veya yasal prosediirler, biyolojik ailenin
gocukla yeniden bir araya gelmesini zorlastirabilmektedir. Ayni sekilde,
koruyucu ailelerin yasal siireclerden kaynaklanan kaygilar1 veya destek
mekanizmalarinin yetersizligi, meslek elemanlarinin ekzosistem diizeyindeki
miidahalelerinin 6nemini artirmaktadir. Sosyal hizmet uzmanlari, ailelerin
haklarma iligkin bilgilendirme ve yonlendirme yaparak, yasal ve yapisal
engellerin agilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Arastirma, ekosistem
diizeyindeki bu yasal ve yapisal engellerin, ailelerin siirecteki katilimlarini
siirladigini ve ¢6ziim odakli desteklerin 6nemini ortaya koymaktadir.

Yetersizekonomikkaynaklarveyasal diizenlemelerin etkinkullanilamamasi,
biyolojikailenin ¢ocukla yeniden biraraya gelmesinizorlastirabilmektedir. Ayni
sekilde, koruyucu ailelerin yasal siireglerden kaynaklanan kaygilari veya destek
mekanizmalarinin yetersizligi, meslek elemanlarinin ekzosistem diizeyindeki
miidahalelerinin 6nemini artirmaktadir. Sosyal hizmet uzmanlari, ailelerin
haklarma iligkin bilgilendirme ve yonlendirme yaparak, yasal ve yapisal
engellerin asilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Arastirma, ekosistem
diizeyindeki bu yasal ve yapisal engellerin, ailelerin siirecteki katilimlarini
sinirladigini ve ¢6ziim odakl desteklerin dnemini ortaya koymaktadir.

Koruyucu ailelerin toplumsal baskilar veya ényargilarla karsilasmas: ve
biyolojik ailelerin ¢cocuklarini kaybetmis olmanin getirdigi sosyal damgalanma
ile miicadele etmesi gibi sorunlar, makrosistem diizeyinde ele alinmasi
gereken baglica sorunlardir. Meslek elemanlari, toplumdaki bu tiir dnyargilar:
azaltmaya yonelik farkindalik kampanyalar1 ve koruyucu aile sisteminin
Oonemini vurgulayan egitim programlar1 diizenleyerek toplumsal bilinci
artirabilir. Ayrica, biyolojik ailelere yonelik egitim ve rehberlik hizmetlerinin
gliclendirilmesi, toplumun genel anlayisini ve destegini artirarak, koruyucu
aile hizmetlerinin daha etkin bir sekilde yiiriitiilmesini saglayabilir. Arastirma,
toplumun koruyucu aile ve biyolojik ailelere yonelik tutumlarinin, ¢ocuklarin
refahi tizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu ve bu etkilesimin toplumsal
diizeyde giiglendirilmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Sonug olarak, aragtirma bulgulari, meslek elemanlarinin biyolojik ve
koruyucu ailelerle sagladiklar1 iligskilerde, mikrosistem, mezzosistem,
ekzosistem ve makrosistem diizeylerinde etkin bir rol istlendiklerini
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gostermektedir. Bu diizeylerdeki etkilesimlerin, gocugun psikolojik ve sosyal
gelisimiigin kritik bir 6nemivardir. Meslek elemanlarinin her diizeyde, ailelerin
ihtiyaglarin1 géz oniinde bulundurarak dengeli bir yaklasim gelistirmeleri,
gocugun yiiksek yararini gozeten bir hizmet sunmalarini saglayacaktir. Ayrica,
biyolojik ailelerin siireglere daha fazla dahil edilmesi ve rehberlik hizmetlerinin
gliclendirilmesi, ¢ocuklarin refahi i¢in olumlu sonuglar dogurabilecektir.
Ekosistem yaklagiminin sundugu gergeve, koruyucu aile hizmetlerinde meslek
elemanlarinin gesitli diizeylerdeki roliinii anlamada ve bu hizmetlerin daha
etkili bir gekilde yiiriitilmesinde biiyiik katk: saglamaktadir.

Sinirhiliklar

Bu aragtirma, yalnizca koruyucu aile hizmetinde ¢alisan meslek
elemanlarinin gorislerini icermekte ve biyolojik aileler ile koruyucu ailelerin
dogrudan katilimini kapsamamaktadir. Bu durum, aragtirmanin bulgularinin
tek bir perspektifle sinirli kalmasina neden olmustur. Ayrica, c¢alisma
belirli bir cografi bolge ve drneklem ile sinirli olup, elde edilen sonuglarin
genellenebilirligi kisithdir. Gériigmelerin yar1 yapilandirilmis ve nitel bir
yontemle gerceklestirilmis olmasi, diger veri toplama yontemleriyle elde
edilebilecek daha genis kapsamli sonuglarin diglanmasina yol agmustir.

Oneriler

Gelecekte yapilacak arastirmalarda, biyolojik aileler ve koruyucu ailelerin
goriislerinin de dahil edilecegi ¢ok yonlii analizlerin yapilmasi biiyiik
o6nem tagimaktadir. Bu yaklagim, siirecin tiim paydaslarinin deneyimlerini
daha genis bir perspektiften ele almay1 saglayarak, elde edilecek verilerin
derinligini artiracaktir. Ayrica, farkli sosyo-demografik gruplarla yapilan
daha genis kapsamli arastirmalar, bulgularin genellenebilirligini ytikseltecek
ve koruyucu aile hizmetlerinin daha saglam temeller {izerine insa edilmesine
katki sunacaktir. Nitel aragtirmalarin yani sira, nicel yontemlerin de
kullanilmasi, elde edilen bulgularin daha kapsamli ve karsilastirmali bir
sekilde degerlendirilmesine imkan verecektir. Koruyucu aile hizmetlerinde
yer alan tim paydaslarin siiregteki rollerini anlamaya yonelik disiplinler aras:
caligmalar yapilmasi, bu alanda gelistirilecek politikalar ve hizmet modellerine
onemli katkilar saglayacaktir.
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Meslek elemanlarina yonelik oOnerilerde, biyolojik ailelerin ¢ocuk
bakimindaki roliinii daha iyi anlamalarini ve bu konuda farkindalik
kazanmalarini saglayacak egitim modillerinin gelistirilmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Bu egitimler, meslek elemanlarinin empati ve hassasiyet
temelli yaklagimlarini giiclendirerek, daha etkili bir hizmet sunmalarina
katki saglayacaktir. Ayrica, biyolojik ailelerin karsilastigi ekonomik ve
psikolojik zorluklarla basa ¢ikabilmelerine yardimci olmak amaciyla meslek
elemanlarinin travma odakli sosyal hizmet yaklasimlarinda daha yetkin
hale gelmesi 6nemlidir. Bu yetkinlik, meslek elemanlarinin daha duyarh ve
etkili bir sekilde destek sunmalarina olanak taniyacaktir. Koruyucu ailelerin,
¢ocuklarin duygusal gelisimine katki saglamalarini desteklemek adina, meslek
elemanlarinin aile rehberligi becerilerini gelistirmeleri biiyiik bir gerekliliktir.
Bubecerilerin artirilmasi, koruyucu ailelerin daha saglikli ve etkili bir rehberlik
sunmalarina olanak tanryacaktir.

Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligina yonelik oneriler ise, ekosistem
yaklasimi perspektifinde biyolojik ailelerin ekonomik ve psikolojik
sorunlarini ele alacak kapsamli destek programlarinin olusturulmasini
icermektedir. Bu programlar, koruyucu aileler ile biyolojik aileler arasindaki
iletisimi giliclendirecek ve olasi ¢atigmalar1 onleyecek bir rehberlik sistemi
gelistirmelidir. Ek olarak, meslek elemanlarinin is yilikiiniin dengelenmesi i¢in
gorev dagilimi gozden gegirilmeli ve hizmet siireglerinde verimlilik artiric
diizenlemeler yapilmalidir. Bu tiir diizenlemeler, hem meslek elemanlarinin
daha verimli ¢aligmasini hem de hizmetin kalitesinin artmasini saglayacaktir.

Ekosistemyaklasimi, koruyucuailehizmetinde ¢aligan meslek elemanlarinin
hem koruyucu hem de biyolojik ailelerle olan etkilesimlerini sistematik bir
sekilde degerlendirmelerine olanak tanir. Bu yaklagimin uygulanabilmesi i¢in,
mikro diizeyde, gocugun her iki aileyle baglarinin gii¢clendirilmesi ve duygusal
destek saglanmasi; mezzo diizeyde, aileler arasindaki iletisimin artirilmas: ve
koordinasyon mekanizmalarinin gelistirilmesi; ekzo diizeyde, sosyal hizmet
sistemlerinin giiclendirilmesi ve yasal diizenlemelerin etkinliginin artirilmasi;
makro diizeyde ise toplumsal farkindalik ¢alismalarinin yapilmasi gereklidir.
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Oz
Bu ¢aligma, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’nin temel ilkeleri
dogrultusunda, Tiirkiye' de koruyucu ailelik sistemini ¢ocuk haklar1 perspektifinden
degerlendirmeyi amaclamaktadir. Bu kapsamda bu ¢alisma, koruyucu aile sistemini
yalnizca bir bakim modeli olarak degil; ayni zamanda ¢ocuklarin insan onuruna yaragir
bir yasam siirmelerini hedefleyen hak temelli bir sosyal hizmet yaklagimi olarak ele
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yeterince saglanamadig tespit edilmistir. Ayrica, uygulamada hak temelli bir yaklagimin
tam anlamiyla yerlesmesinde sorunlar oldugu goérilmiistiir. Sonug olarak, ¢ocuk haklar1
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AN EVALUATION OF THE FOSTER
FAMILY/CARE SYSTEM IN THE
CONTEXT OF CHILD RIGHTS

Abstract

This study aims to evaluate the foster care system in Turkey from a child rights perspective,
in line with the fundamental principles of the United Nations Convention on the Rights of the
Child. In this context, the study approaches foster care not merely as a model of care, but as a
rights-based social work practice that aspires to ensure a life worthy of human dignity for every
child. It provides a comprehensive assessment aimed at enhancing child well-being. Utilizing
a literature review method, the study examines national and international legislation as well
as recent research to identify the strengths and limitations of the system. The findings reveal
that the foster care model represents a vital alternative care option that upholds the child’s
right to grow up in a family environment. However, the system faces structural challenges in
practice, particularly in ensuring equitable access to services for disadvantaged child groups
such as children with disabilities, younger children, and those of foreign nationality. Moreover,
the study highlights that a fully established rights-based approach is yet to be achieved in
implementation. In conclusion, the study offers recommendations for building a child rights-
oriented, inclusive, and sustainable foster care system through qualified professional support,
regional equity, participatory processes, and the development of anti-discrimination policies.

Key Words: Child rights, child, foster care, child protection, social work.
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GIRIS

Cocuklarin, giivenli ve destekleyici bir aile ortaminda biiyime hakki,
Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme (CHS) gibi uluslararas:
belgelerde temel bir insan hakki olarak tanimlanmistir. Ancak, gesitli
nedenlerle biyolojik ailelerinin yaninda biiyiime imkén1 bulamayan ¢ocuklar,
devlet tarafindan saglanan alternatif bakim modellerine yonlendirilmektedir
(Karatas, 2007). Bu baglamda koruyucu aile sistemi, ¢ocuklarin fiziksel,
duygusal ve sosyal ihtiyaglarini karsilamak amaciyla gelistirilmis, aile odakli
bir bakim modeli olarak 6ne ¢ikmaktadir (Orme ve Buehler, 2001). Diinya
¢apinda, 143 milyon ¢ocugun biyolojik ailelerinden ayrildig1 ve bu ¢ocuklarin
¢ogunlugunun koruyucu aile bakimindan yararlandig: tahmin edilmektedir
(Courtney vd. 2009; McCall, 2011). Tiirkiye' de ise Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanlig1 (2024) istatistiklerine gore 8 bin 666 koruyucu ailede 10 bin 368
¢ocugun bakiminin gergeklestirildigi goriilmektedir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesinde (CHS) ¢ocuklarin
haklari, ozellikle aile ortaminda biiyiime, gelisimlerini saglama ve psiko-
sosyal destek gibi kavramlarla genis bir bicimde yer almaktadir (Cin, 2020).
Koruyucu aile sistemi, ¢ocuk haklarinin temel ilkeleri olan ¢ocugun yiiksek
yarari, katilim hakki, esitlik ve ayrimcilik yasagi gibi haklarla dogrudan
iligkilidir. Kurumsal bakimin getirdigi olas1 olumsuz etkilerin énlenmesi ve
¢ocuklarin bireysel gelisimlerinin desteklenmesi agisindan bu sistem, ¢ocuk
haklarinin korunmasinda kritik bir rol oynamaktadir (Bilican-Gokkaya,
2014). Bununla birlikte, koruyucu aile sisteminin ¢ocuk haklari ile nasil bir
etkilesim icerisinde oldugu, bu sistemin ¢ocuklarin yiiksek yarari ilkesine
ne Ol¢lide hizmet ettigi ve uygulamada ¢ocuklarin katilimi ile ayrimciliga
kars1 korunma gibi temel haklarinin ne derecede gozetildigi hala yeterince
acik degildir. Ozellikle sistemin yasal, kurumsal ve uygulayici diizeyde ¢ocuk
haklarina duyarliligt hem ulusal hem de uluslararas: diizeyde tartigma ve
degerlendirme gerektiren 6nemli bir problem alani olusturmaktadir.

Bu kapsamda koruyucu aile sisteminin ¢ocuk haklar1 agisindan
degerlendirilmesi, ¢ocuklarin en iyi sekilde korunmasi ve gelisimleri igin
nasil bir ortamin saglanabilecegiyle yakindan iliskilidir. Dolayistyla hak
temelli bir yaklasim cergevesinde koruyucu aile sisteminin gocuk haklar
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perspektifinden incelenmesi olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bununla birlikte,
koruyucu aile hizmetlerinin etkili bir sekilde uygulanabilmesi, sistemin yasal,
sosyal ve denetim mekanizmalarinin ¢ocuk haklar1 perspektifine uygun olarak
yapilandirilmasini gerektirmektedir (Erdal, 2014).

Bu dogrultuda, ¢aligmanin temel problemi; koruyucu aile sisteminin
gocuk haklari ilkeleri ¢ercevesinde ne 6l¢iide islevsel oldugu ve bu sistemin
gocuklarin hak temelli gelisimlerini destekleyici bir yapiya sahip olup
olmadiginin ortaya konulmasidir. Bu problem gergevesinde ¢aligmanin amaci,
koruyucu aile sistemini ¢ocuk haklar1 perspektifinden ¢ok boyutlu olarak
analiz etmek; mevcut uygulamalarin gocuk haklariyla ne 6lgiide uyumlu
oldugunu degerlendirmek ve sistemin hak temelli doniisimiine yonelik
oneriler sunmaktir. Bu kapsamda gocuk haklarinin koruyucu aile sistemi
icerisinde ne dl¢iide hayat gecirildigi incelenmistir. Yapilan bu degerlendirme
dogrultusunda, hem koruyucu aile modelinin gelisimine katki sunmak hem
de koruyucu aile sisteminde ¢ocuk haklariin gii¢lendirilmesine yonelik
onerilerde bulunmak hedeflenmistir. Bu kapsamda, ¢ocuklarin yiiksek
yararinin gozetilmesi, katilim haklarinin saglanmasi, ayrimciliga ugramama
ilkesinin korunmasi ve diger temel haklarinin giivence altina alinmas: adina
sistemin iyilestirilmesine yonelik gelistirici adimlar 6nerilmistir.

COCUK HAKLARI PERSPEKTIFINDEN KORUYUCU AiLE SISTEMI

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesinde ¢ocuklarin 6zellikle aile
ortaminda biiylime ve gelisimlerinin desteklenmesi 6nemle vurgulanmaktadir.
Bu gergevede sozlesmenin 20. maddesinde “gecici ya da siirekli olarak aile
cevresinden yoksun kalan veya c¢ocugun yiiksek yarari geregi aile ortaminda
bakilmas: miimkiin olmayan ¢ocuklarin devlet tarafindan korunma, destek
gorme ve uygun bakim alma hakkina sahip oldugu” agik¢a ifade edilmektedir.
Bu madde dogrultusunda, korunma ihtiyaci i¢ginde bulunan ¢ocuklarin aile
ortaminda desteklenmesinin gerekliligi vurgulanmaktadir.

Cocuk haklar1 baglaminda ¢ocugun iistiin yararinin gozetilmesi, onun sevgi
dolu ve giivenli bir aile ortaminda yetismesini saglamak ve kurumsal bakimin
dogurabilecegi olumsuz etkilerden korunmasini temin etmek agisindan bityiik
onem tagimaktadir. Bu noktada, koruyucu ailelik modeli 6n plana ¢ikmaktadir
(Ozler-Erviiz, 2022). Koruyucu ailelik, siddet, ihmal, istismar ya da ayrimcilik
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gibi durumlarla karsilasan ¢ocuklarin devlet korumasi altina alinarak, gegici
stireyle uygun bir aile yanina yerlestirilmesi siirecini ifade etmektedir (Cavus
ve Calis, 2021; Swetha ve Jaisre, 2023).

Koruyucu ailelik sistemi, gocugun yiiksek yararini temel alan; onun fiziksel,
duygusal ve sosyal gelisimini desteklemeyi hedefleyen biitiinciil bir yaklagim
olarak one ¢ikmaktadir (Cin, 2020; Karatas, 2007). Bu baglamda ¢ocuk
haklarinin degerlendirilmesinden 6nce, gocugun yiiksek yarari ilkesine iliskin
bir anlayis gelistirilmesi, haklarin daha saglikli bir bi¢imde yorumlanmasina
ve uygulanmasina katki sunacaktr.

Cocugun Yiiksek Yarari flkesi

Cocugun yiiksek yarari, ¢ocuk haklariyla ilgili tiim karar ve uygulamalarda
gocugun fiziksel, zihinsel, duygusal ve sosyal gelisimlerini en iyi sekilde
destekleyecek ¢oziimlerin tercih edilmesini ifade eden temel bir ilkedir (Van
der Walt ve Oosthuizen, 2024). Bu ilke Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina
Dair Sozlesmenin (CHS) 3. maddesiyle giivence altina alinmis olup ¢ocugun
yasama, gelisme, korunma ve katilim haklarini merkeze alarak ¢ocukla ilgili
her tiirléi karar ve uygulamada temel bir rehber niteligi tasimaktadir. Cesitli
nedenlerden dolayr bakim ve koruma altina alinan ¢ocuklarin fiziksel,
duygusal ve sosyal gelisimini destekleyen, onlara giivenli ve istikrarli bir aile
ortami saglayan koruyucu ailelik sistemi (Cin, 2020; Karatas, 2007) Tiirkiye'
de ¢ocugun yiiksek yararinin gozetildigi onemli sosyal hizmet modellerinden
birisi olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Cocugun giivenli ve destekleyici bir aile ortaminda biiyiimesi yiiksek
yarar ilkesinin bir gerekliligidir (Kaya vd., 2020). Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanlig: tarafindan yiiriitiilen koruyucu ailelik sistemi de korunma ihtiyaci
olan ¢ocuklarin birebir ilgi gorecegi, giivenli ve destekleyici bir aile ortaminda
biiyiimelerinihedeflemektedir (1zci,2020; Yazic1,2014). Uygulamada-koruyucu
aile secimi siirecinde- gocugun yasi, saglik durumu, egitim ihtiyaglari, duygusal
gereksinimleri ve kiiltiirel degerleri gibi bireysel 6zellikleri dikkate alinarak
koruyucu aile segimi yapilmaktadir (izci, 2020). Bu uygulama ¢ocugun
fiziksel ve ruhsal sagligini koruma ve gelistirme agisindan kritik bir unsur olup
yiiksek yararinin gozetildiginin dnemli bir gostergesidir. Ancak, Tiirkiye' deki
koruyucu aile sisteminin ¢ocugun yiiksek yarar1 agisindan uygulamada bazi
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sinrhiliklar: oldugu da gesitli aragtirmalarda vurgulanmaktadir. Uygulamada
koruyucu ailelerin niteliksel farkliliklari, sistemin ¢ocugun yiiksek yararina
uygun igleyip islemedigi konusunda belirleyici olmaktadir. Ozellikle ekonomik
destek mekanizmalarinin yetersizligi ya da denetim siireglerinin sinirlilig1, bazi
durumlarda ¢ocuklarin ihtiyaglarinin yeterince karsilanamamasina neden
olabilmektedir (Karatas, 2007; Kibaroglu ve Zengin, 2024; Pak-Giire vd., 2024).
Ayrica, sistemde kurum bakimina kiyasla daha az sayida ¢ocugun koruyucu
aileye yerlestirilebilmesi, gocugun yiiksek yararina uygun aile ortami saglama
hedefinin tiim ¢ocuklar i¢in erisilebilir olmadigini1 gostermektedir (Erbay ve
Calis, 2021; Erbay ve Calis, 2022). Bu baglamda Tiirkiye' deki koruyucu aile
sisteminin ¢ocugun yiiksek yararini merkeze alan bir model olarak 6nemli bir
potansiyele sahip oldugu, ancak uygulamada bu ilkenin tam anlamiyla hayata
gegirilebilmesi i¢in gocuk katiliminin kurumsal bir yaprya kavusturulmas, aile
se¢im ve denetim mekanizmalarinin gii¢lendirilmesi ve destek politikalarinin
artirilmasi gerektigi goriilmektedir. Ayrica sosyal hizmet uzmanlarinin sayisal
yetersizligi ve is yiikii, sistemin ¢ocugun yiiksek yararina dayali islemesini
zorlastiran etmenler arasinda yer almaktadir (Erbay ve Calis, 2021).

Katilim Hakki

Cocuklarin kendileriyle alakali konularda goriis ve fikirlerini serbestce
ifade edebilme hakki vardir. Katilim hakki olarak ifade edilen bu hak, Birlesmis
Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’nin (CHS) 12. maddesiyle giivence
altina alinan temel bir ¢ocuk hakkidir. Bu hak, ¢ocugun yasina ve gelisim
seviyesine uygun bir sekilde, kendisiyle ilgili tiim karar siireclerinde etkin
bir rol oynamasini 6ngérmektedir (Erbay, 2013). Koruyucu ailelik sistemi,
¢ocuklarin bakim siirecine aktif katilimini mimkiin kilan 6nemli bir model
olarak 6ne ¢ikmaktadir (McTavish vd., 2022; Reimer, 2023). Bu sistemin
karar alma asamalarina ¢ocuklarin dahil edilmesi hem sistemin etkinligini
artirmakta hem de ¢ocuklarin haklarinin korunmasina katki saglamaktadir
(Karatas, 2007). Ozellikle hangi aileyle yasayacaklari, bakim diizenlemeleri ve
gelecege yonelik planlamalar gibi konularda ¢ocuklarin goriis bildirebilmesi
ve bu gorislerin dikkate alinmasi biiyitk 6nem tagimaktadir. Ancak Tiirkiye'
de koruyucu ailelik sisteminin uygulamalarina bakildiginda, ¢ocugun katilim
hakkinin yeterince sistematik bir bicimde gozetilmesinde sinirliliklar oldugu

B 454



COCUK HAKLARI PERSPEKTIFINDEN KORUYUCU AILE SiSTEMiNiN DEGERLENDIRiLMESIi
Cezmi ERVUZ, Ahmet TURK

belirtilmektedir (Canbulut, 2014; Erbay, 2013; Izci, 2020; Karatas, 2007;
Yazici, 2014). Yapilan arastirmalar, koruyucu aile yanina yerlestirme stirecinde
uzmanlarin ¢ocuklarin gorislerini almak konusunda kimi zaman yeterli
zaman ya da araglara sahip olmadiklarin1 ve ¢ocugun siirece katiliminin
siklikla g6z ardi edildigini gostermektedir (Delgado vd., 2023; Toros ve Falch-
Eriksen, 2025). Bu durum, ¢ocugun kendisini degerli ve giivende hissetmesini
saglayan katilim ilkesinin zedelenmesine yol a¢maktadir. Oysa ¢ocugun
bakim siirecine aktif olarak katilimi, koruyucu aile ile ¢ocuk arasinda giiven
iligskisi kurulmasini kolaylastirmakta; ayni zamanda ¢ocugun uyumunu ve
aidiyet duygusunu artirmaktadir (Delgado vd., 2023; Markstrom vd., 2024).
Bu dogrultuda ¢ocuklarin bakim siirecine aktif katilimi, yalnizca hak temelli
bir yaklasimin geregi degil, ayn1 zamanda uygulamalarin etkinligini ve
stirdiirtilebilirligini artiran bir faktor olarak degerlendirilmelidir. Dolayisiyla,
koruyucu ailelik siirecini ytiriiten meslek elemanlarinin ¢ocuklarin goriislerini
ifade etmelerini tegvik edecek, onlarin siirece etkin katilimini kolaylastiracak
bir tutum i¢inde olmalar1 gerekmektedir. Boylece, ¢ocuklarin hangi aileyle
yasayacaklarindan bakim siirecindeki kararlara kadar bir¢ok asamada
gorlis beyan etmeleri saglanarak, katilim haklar: etkili bir bigimde hayata
gegirilebilecektir (Reimer, 2023). Bu baglamda ¢ocuklarin koruyucu ailelik
stirecine katilim haklarimin teorik diizeyde taninmis olsa da uygulamada
bu haklarin yasama gecirilmesinde eksiklikler bulundugu soylenebilir.
Cocuklarin koruyucu ailelik siireglerinde katilim hakkinin yalnizca normatif
belgelerde tanimli kalmamasi, uygulamada da karsilik bulmasi gerekmektedir.
Cocugun sesi, onun gelecegini sekillendiren tiim siireglerde duyulmal: ve
kararlar bu ses dikkate alinarak verilmelidir. Boylelikle, cocugun en iyi yarar:
ilkesine dayanan koruyucu ailelik uygulamalar1 daha kapsayici, adil ve etkili
hale gelecektir.

Aile Ortaminda Yasama Hakk:

Cocuklarin, ¢esitlinedenlerle biyolojik ailelerinden ayrilmalari durumunda,
onlarin sevgi dolu, giivenli ve destekleyici bir ortamda biiyiimeleri temel bir
hak olarak kabul edilmektedir (Karatas, 2007). Birlesmis Milletler Cocuk
Haklarina Dair Sozlesmenin (CHS) 20. maddesi, aile ortamindan mahrum
kalan ¢ocuklarin, miimkiin oldugunca alternatif bakim (koruyucu aile ve evlat
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edinme gibi) hizmetleriyle aile ortamina en yakin kosullarda yasama hakkini
vurgulamaktadir. Bu madde, ¢ocugun miimkiin oldugunca aile ortamina
yakin bir bakim diizenine yerlestirilmesini ongérmektedir. Bu dogrultuda
koruyucu ailelik, ¢ocugun bu hakkini gerceklestirmeye yonelik 6nemli bir
sosyal hizmet modelidir (Cavus ve Calis, 2021). Nitekim, koruyucu ailelik,
biyolojik ailesiyle yasama olanagi bulamayan ¢ocuklarin kurumsal bakim
yerine sevgi, giiven ve destek sunan bir aile ortaminda biiyiimesine olanak
taniyarak (Karatas, 2007; Swetha ve Jaisre, 2023) bu hakkin korunmasini
saglamaktadir. Koruyucu aile modeli, gocugun biyolojik ailesinin yoklugunda
dahi aile ortaminda yagama hakkini koruyarak ¢ocugun diger haklarinin ihlal
edilmesini engelleyen 6nemli bir alternatif bakim modelidir. Bu model, bir
aile ortaminda ¢ocugun egitim, saglik, giivenlik ve sosyal hayata katilim gibi
diger haklarini destekleyen bir gerceve sunmaktadir (Certel, 2024; Izci, 2020).
Ancak uygulamada c¢esitli zorluklar da mevcuttur. Tiirkiye' de koruyucu aile
hizmet modelinden yararlanan ¢ocuk sayis1 her gegen giin artmasina karsin
kurum bakiminda kalan ¢ocuk saysiyla karsilastirildiginda hald sinirh
kalmaktadir (Erbay ve Calig, 2021; Erbay ve Calis, 2022). Ozellikle kiigitk
yas gruplarina oncelik verilmesi ve bazi illerde koruyucu aile bulunamamasi
gibi yapisal sorunlar devam etmektedir (Erbay ve Calis, 2021). Tiirkiye' de
koruyucu aile sistemine iliskin mevcut uygulamalar, ¢cocuklarin aile ortaminda
yasama hakkin1 tanimakla birlikte, bu hakkin ¢ocugun biitiinciil ihtiyaglarin
gozeten ve katilim temelli bir sekilde hayata gecirilmesinde halen eksiklikler
bulunmaktadir. Hizmet sunumunda boélgesel farkliliklar da ciddi bir sorun
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bazi illerde koruyucu ailelik konusunda yeterli
toplumsal farkindalik ve kurumsal destek bulunmamasi, ¢ocuklarin ihtiyag
duyduklar1 aile ortamina ulasmasini geciktirmekte veya engellemektedir
(Erbay ve Calis, 2021). Bunun yani sira, koruyucu ailelerin nitelikleri, egitim
diizeyleri, motivasyonlar1 ve hizmet siirecine yaklagimlar1 da sistemin
isleyisini dogrudan etkilemektedir (Certel, 2019; Pak-Giire vd., 2024). Bu
nedenle, koruyucu ailelerin se¢imi ve egitimi siirecinde daha biitiinciil, gocuk
odakli ve katilmeci bir yaklasim benimsenmelidir. Ote yandan koruyucu
aile hizmetlerinin siirdiiriilebilirligi agisindan, izleme ve degerlendirme
stireglerinin diizenli ve etkin bir sekilde yiiriitiilmesi biiyitk 6nem tagimaktadir
(Ozbesler, 2009). Sosyal hizmet uzmanlarinin rehberligiyle gerceklestirilen bu
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stireclerde, ¢ocugun psikososyal gelisimi, egitim durumu, saglik ihtiyaglar
ve genel uyum diizeyi kapsamli bir sekilde izlenmeli; ¢cocuk ve koruyucu
aile diizenli araliklarla desteklenmelidir (Certel, 2019). Zira, ¢ocugun aile
ortaminda yasama hakkinin hayata gecirilmesinde vazgecilmez bir arag olan
koruyucu aile modelinin etkinligi, sadece mevzuat diizenlemeleriyle degil,
ayn1 zamanda uygulamada ¢ocuk odakly, katilimc1 ve kapsayici bir yaklagimin
benimsenmesiyle miimkiin olacaktir.

Giivenli ve Saglikli Yasam Hakka

Cocuklar fiziksel, zihinsel, duygusal ve sosyal gelisimlerini tam olarak
gerceklestirebilecekleri giivenli, saglikli, sevgi dolu ve rahat bir ortamda
yasama hakkina sahiptir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair
Sozlesmenin (CHS) 6. maddesi uyarinca, soz konusu ortam, ¢ocuklarin olasi
zararlardan makul olgiilerde korunabilecekleri, kisisel ihtiyaglarina uygun
mahremiyete sahip olabilecekleri ve saygiyla muamele gorebilecekleri bir
aile ortami olmalidir. Sozlesmeye goére gocuklarin yagam hakkini garanti
altina almak, saglikli bitylime ve gelismelerini saglamak, devletlerin en temel
sorumluluklar1 arasindadir. Bu kapsamda, koruyucu aile uygulamalari,
¢ocuklarin aile ortaminda giivenli ve saglikli bir sekilde biiytimelerini saglama
hedefiyle dogrudan iliskilidir. Koruyucu aile sistemi temelde ¢ocuklarin
istismar, ihmal veya risklerden uzak, fiziksel ve duygusal olarak korunduklar:
bir aile ortaminda bilyiimesini hedeflemektedir (Cavus ve Calis, 2021).

Tiirkiye’ de koruyucu aile sisteminin uygulanisi, ¢ocuklarin giivenli ve
saglikli bir ortamda biiyiime hakk: baglaminda 6nemli bir alternatif model
sunmaktadir. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhigi (2024) verilerine gore
koruyucu aile hizmetinden yararlanan gocuk sayis1 10 binin {izerindedir. Bu
¢ocuklarin ¢ogu, daha once risk altindaki ortamlarda yasamis veya kurum
bakimina alinmis ¢ocuklardir (Cavus ve Calis, 2021; Swetha ve Jaisre, 2023).
Bu yoniiyle sistem, ¢ocuklar: olumsuz yasam kosullarindan uzaklastirarak
glivenli bir aile ortamina yerlestirmeyi amaglamaktadir. Ancak, Tiirkiye’ de
uygulamaya dair bazi yapisal zorluklar da bulunmaktadir. Ornegin, koruyucu
ailelerin ¢ocuklara yonelik bakim yeterliliklerinin denetiminde yasanan
eksiklikler ve bazi illerde koruyucu aile havuzunun yetersiz olmasi, tiim
cocuklara esit sekilde giivenli ortam sunulmasini zorlastirmaktadir (Erbay
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ve Calig, 2021). Ayrica, koruyucu ailelik travma sonras iyilesme siirecinde
degerli bir model olarak kabul edilirken (Simsek, 2024), uygulanmasinda
¢ocuklarin ge¢mis travmalarina yonelik psikososyal destek siiregleri yeterince
sistematik yiiriitiilememektedir (Abukan, 2020). Bu da fiziksel olarak giivenli
bir ortam saglansa bile, ¢ocugun duygusal giivenliginin tam olarak temin
edilememesi riskini dogurmaktadir. Nitekim, Tiirkiye' de koruyucu ailelik
sistemi ¢ocuklara giivenli ve saglikli yasam hakkini teorik olarak tanisa da
bu hakkin tam anlamiyla hayata gegirilmesi i¢cin uygulamada karsilasilan
eksikliklerin giderilmesi gerekmektedir. Denetim siireglerinin giiglendirilmesi,
ailelerin diizenli olarak egitilmesi ve cocuklara yonelik psikososyal desteklerin
artirilmas, sistemin ¢cocugun haklarini daha etkin koruyacak sekilde islemesini
saglayacaktir.

Ayrimciliga Ugramama ve Saygi Gorme Hakki

Her cocuk, cinsiyet, etnik koken, dil, din, engellilik durumu veya diger
statiilerine bakilmaksizin haklarindan esit sekilde yararlanma hakkina
sahiptir (Cin, 2020). Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’nin 2.
maddesi de tiim ¢ocuklarin esit kogullarda, haklarina erisimini garanti altina
almay1 hedeflemektedir. Bu baglamda koruyucu ailelik sistemi, ¢ocuklarin
bireysel farkliliklarini goézeten, ayrimciliga ugramama ve esitlik ilkesini
hayata geciren bir model olarak degerlendirilebilir (Barak-Corren vd., 2022).
Nitekim, koruyucu bakim altindaki ¢ocuklarin, biyolojik ailelerin ve ilgisi
mevzuat uyarinca koruyucu aile olabilme kriterlerini karsilayan bireylerin,
din, dil, 1rk, renk, cinsiyet, medeni durum, ulusal koken, yas veya fiziksel engel
temelinde ayrimciliga ugramama hakk: vardir. Bu durum, koruyucu ailelerin
seciminden ¢ocuklarin sisteme yonlendirilmesine kadar tim asamalarda
esitlik¢i bir yaklagimin benimsenmesini zorunlu kilmaktadir (Barak-Corren
vd., 2022; Farmakopoulou ve Baltsioti, 2024). Her ne kadar mevzuatta
¢ocuklarin ayrimciliga ugramamasi agik¢a giivence altina alinmis olsa da
Tiirkiye' de koruyucu aile uygulamalarinda bu hakkin hayata gegirilmesinde
cesitli sorunlarla karsilagilabilmektedir. Izci (2020) Tiirkiye' de koruyucu aile
yanina yerlestirilen ¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugunun saglikli ve okul ¢agina
gelmis ¢ocuklardan olustugunu, 6zel gereksinimli ¢ocuklarin koruyucu ailelik
sisteminde daha az tercih edildigini belirtmektedir. Bu durum, ayrimciligin
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dolayli bir bi¢imde siirdiigiinii ve koruyucu ailelik sisteminde dezavantajli
gruplarin yeterince temsil edilmedigini gostermektedir. Koruyucu aileler
tarafindan 6zel gereksinimli gocuklarin, bebek yas grubundaki ¢ocuklarin veya
agir travmatik ge¢mise sahip olan ¢ocuklarin daha az tercih edilmesi onlarin
uzun siire kurum bakiminda kalmalarina yol agmaktadir. Bu tiir uygulamalar,
gocugun sadece bireysel 6zelliklerinden dolayi sistemin digina itilmesine neden
olmakta ve Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesmenin (1989)
ayrimcilik yasag: ilkesine aykirilik teskil etmektedir. Bu kapsamda ailelerin
sadece bakim verme kapasitesine gore degil, ayn1 zamanda farkliliklar1 kabul
etme, saygl duyma ve ¢ocuklarin bireysel ihtiyaclarina duyarli olma diizeyine
gore de degerlendirilmesi gerekmektedir (Ozbesler, 2009). Ayrica, koruyucu
aile bagvuru ve degerlendirme stireglerinde ayrimci tutumlarin 6nlenmesine
yonelik denetim mekanizmalarinin olusturulmas: da 6nemlidir. Bu baglamda
koruyucu aile sisteminin ¢ocuk haklarina dayali, kapsayic1 ve esitlik¢i bir
yaptya kavusmasi icin, ayrimcilik karsiti politikalarin mevzuatla sinirh
kalmayip uygulamada da etkili bir bigimde hayata gecirilmesi gerekmektedir.
Nitekim, ¢ocuklarin bireysel farkliliklarina duyarli yerlestirme politikalarinin
gelistirilmesi ¢ocuklarin adil ve sayg: temelli bir bakim ortamina ulagmalarini
saglayacaktir.

Egitim, Saglik ve Sosyal Faaliyetlere Erisim Hakk:

Cocuklarin egitim, saglik ve sosyal faaliyetlere erisim hakki, Birlesmis
Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme (CHS) ile giivence altina alinmis
temel haklardandir. CHSnin 24., 27., 28. ve 31. maddeleri, ¢ocuklarin
egitim, saglik hizmetleri ve oyun ile kiiltiirel etkinliklere katilim hakkini
vurgulamaktadir. Bu haklar, ¢ocuklarin fiziksel, duygusal, sosyal ve
zihinsel gelisimini desteklemek i¢in bir biitiinliikk icinde ele alinmasini
gerektirmektedir (Katzman, 2018). Cocuklarin miimkiin oldugunca mevcut
okullarinda kalmalar1 tavsiye edilmektedir. Bununla birlikte ¢ocuklarin, yas
ve kisisel ihtiyaglarina uygun bir sekilde sosyal ve miifredat dis1 faaliyetlere
katilma hakki bulunmaktadir. Ote yandan ¢ocuklarin ihtiya¢ duyabilecegi
tiim saglik hizmetleri ivedi ve licretsiz olarak erisilebilecek diizeyde olmalidir
(Smith, 2016). Koruyucu ailelik sistemi, ¢ocuklarin bu haklardan tam
anlamiyla yararlanmasini saglayan onemli bir bakim modeli olarak 6ne
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¢ikmaktadir. Cocuklarin bireysel ihtiyaclarina duyarli, sevgi dolu ve giivenli
bir aile ortaminda biiytimelerini saglamay1 hedefleyen koruyucu aileler, ayn
zamanda ¢ocuklarin bu temel haklara erisimini kolaylastirmada kritik bir
rol oynamaktadir (Swetha ve Jaisre, 2023; Zozula, 2024). Koruyucu aileler,
¢ocuklarin egitim siireglerine erisimini ve bagarilarini desteklemede aktif bir
rol iistlenmekte, cocugun saglik hizmetlerine erisimini saglamak ve diizenli
saglik kontrollerini yaptirmakla sorumlulugunu iistlenmekte, cocugun sosyal
becerilerini gelistirmesi ve toplumsal hayata uyum saglamasi igin kritik bir
oneme sahip olmaktadir.

Tiirkiye’ de koruyucu aile sisteminin uygulamalarina bakildiginda, devletin
bu haklar1 desteklemeye yonelik ¢esitli diizenlemeler yaptig1 goriilmektedir.
Ornegin Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi, koruyucu aile yanindaki
¢ocuklarin egitim, saglik ve sosyal faaliyetlerine katilimlarini izlemekte ve
yonlendirmektedir (Izci, 2020). Koruyucu ailelere yapilan diizenli egitim
odenekleri, ¢ocuklarin okul ihtiyaglarinin karsilanmasina katk: sunmaktadir.
Buna karsin Kibaroglu ve Zengin (2024) tarafindan yapilan arastirmada
¢ocuklarin egitim, saglik vb. ihtiyaglarinin karsilanmasina yonelik ekonomik
destek saglanmasina ragmen katilimcilarin yeterli ekonomik kaynaklara sahip
olmadiklar1 gerekgesiyle koruyucu aile olmaya yonelik olumsuz diistincelere
sahip olduklar: tespit edilmistir. Pak-Giire ve arkadaslar1 (2024) da ailelere
verilen maddi destegin ¢ocuklarin egitim, sanat ve spor gibi sosyokiiltiirel
faaliyetleri karsilamada yetersiz kaldig1 belirtiimektedir. Benzer sekilde
Yildirimalp ve Hiz (2020) tarafindan yapilan arastirmada da koruyucu aileler,
sosyal yardim kapsaminda verilen iicretin yetersizligini vurgulamislar ve
O0demelerin ancak ¢ocugun temel gereksinimlerini karsilayacak diizeyde
oldugunu, ¢ocuklarin gelisiminde 6nemli bir rol oynayan sanatsal ve sportif
faaliyetler i¢in yetersiz oldugunu belirtmislerdir. Bu kapsamda 6zellikle kirsal
bolgelerde veya diisiik gelirli ailelerde, ¢ocuklarin akademik basarilarinin
desteklenmesi konusunda ek sosyal hizmet miidahalelerine ihtiya¢ duyuldugu
aciktir. Ayrica literatiirde koruyucu ailelerin bilgi ve beceri eksiklikleri
nedeniyle 6zel gereksinimli ¢ocuklarin saglik kontrollerinin gecikebildigi de
ifade edilmektedir (Schneiderman, 2003). Sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere katilim
hakki ise sistemin en zayif halkalarindan biri olarak degerlendirilmektedir.
Her ne kadar mevzuat ¢ocuklarin oyun, spor, sanat ve kiiltiirel etkinliklere
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katilimin1 desteklese de uygulamada bu alana ayrilan kaynaklarin smirh
olmasi, cocuklarin potansiyellerini gelistirmelerini engelleyebilmektedir.
Nitekim Tiirkiye' de koruyucu aile sistemi, gocuklarin temel haklara erisimini
onceleyen bir yap: olarak kurumsallasmis olsa da ozellikle egitim, saglik
ve sosyal faaliyetler alanlarinda bolgesel esitsizlikler, bilgi eksiklikleri ve
uygulamaya iligskin aksakliklarin halen varligini siirdiirdiigii ifade edilebilir. Bu
durum, yalnizca ailelerin bireysel yeterlilikleriyle agiklanamayacak sistemsel
bir sorun alanina isaret etmektedir. Cocuklarin egitim, saglik ve sosyal gelisim
haklarinin etkin bi¢imde korunabilmesi i¢in koruyucu ailelerin desteklenmesi
kadar, bu desteklerin esitlik¢i, stirdiiriilebilir ve ihtiya¢ temelli olmasi da
onemli bir gerekliliktir.

En Iyi Bakima Erisme Hakki

Cocuklarn fiziksel, duygusal, sosyal ve zihinsel gelisimlerini destekleyecek
en uygun kosullarda bakim alma hakki, Birlesmis Milletler Cocuk
Haklarina Dair Sozlesmenin (CHS) 3., 5., 14., 18. ve 19. maddelerinde
acitkca vurgulanmaktadir. Bu baglamda c¢ocugun gelisimine uygun bir
sekilde davranis kaliplar1 olusturabilmesi adina uygun ebeveyn bakimi
almasi esastir. Sozlesmenin ilgili maddeleri, gocugun yiiksek yarar: ilkesini
temel alarak, devletlerin ¢ocuklara yonelik en kaliteli bakim modellerini
gelistirme yikimliligiinii ortaya koymaktadir. Bu kapsamda biyolojik
ailesiyle yasayamayacak durumda olan ¢ocuklar igin aile temelli alternatif bir
bakim modeli sunan ve ¢ocuklarin bireysel ihtiyaglarina duyarl: bir ortamda
yetismesini hedefleyen koruyucu aile bakim modeli 6n plana ¢ikmaktadir
(Certel, 2024; Karatas, 2007). Koruyucu aile modeli, ¢ocugun yalnizca
tiziksel bakimini degil, ayn1 zamanda duygusal giivenligini, sosyal iliskilerini
ve psikolojik gelisimini destekleyen biitiinciil bir yapiy1 esas almaktadir. Bu
nedenle, koruyucu ailelerin yalnizca bakim veren degil, ayn1 zamanda cocugun
gelisim siirecinde aktif rol iistlenen, rehberlik eden ve destekleyen kisiler
olarak konumlandirilmasi gerekmektedir (Bilican-Gokkaya, 2014). Koruyucu
ailelik, cocuklarin bireysel farkliliklarini gozeten, onlarin gegmis travmalarini
dikkate alan ve 6z benlik gelisimini destekleyen bir bakim siirecini zorunlu
kilmaktadir. Bu da nitelikli bakim hizmetlerinin yalnizca aile ortaminda degil,
ayn1 zamanda profesyonel destekle birlikte yiiriitiilmesini gerektirir. Tiirkiye'
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de koruyucu aile sistemine iligkin yiiriirlitkte olan diizenlemeler, ¢ocuklarin
en iyi bakima erismesini hedeflemekle birlikte uygulamada ¢esitli aksakliklar
goze carpmaktadir. Ozellikle koruyucu ailelerin yeterli hazirlik siirecinden
gecirilmeden ¢ocuk bakim sorumlulugunu iistlenmeleri, ¢cocuklarin gelisim
siireclerinde risk olugturan faktorler arasinda degerlendirilmektedir (Izci,
2020). Ayrica geleneksel otoriter tutumlarla ¢ocuk bakimini gergeklestiren
koruyucu ailelerde de ¢ocuklarin bireysel farkliliklarina yeterince duyarh
olunamayabilir (Soyer ve Akca, 2021). Bununla birlikte literatiirde bazi
bolgelerde kiiltiirel farkliliklardan dolayr c¢ocuklarin goriislerinin bakim
ve karar alma siireglerine ne 6l¢tide dahil edildigi konusunda uygulamada
farkliliklar oldugu; koruyucu ailelerin bakim niteligini gelistirmek amaciyla
yiritiilen egitim programlarinin standartlastirilmasinda sorunlarin ve egitim
firsatlarina erisimin sinirli oldugu belirtilmektedir (Delgado vd., 2023; Erbay
ve Calis, 2021; Karatas, 2007). Dolayisiyla cocuklarin en iyi bakima erisebilmesi
icin sadece koruyucu ailenin niyeti ya da motivasyonu yeterli olmamakta;
sistemli, stirdiiriilebilir ve izlenebilir bir destek mekanizmasinin olusturulmasi
gerekmektedir. Bu baglamda, meslek elemanlarinin diizenli izlemeleri,
psikolojik destek hizmetlerinin siirekliligi ve aile-cocuk etkilesiminin
profesyonel ¢ercevede degerlendirilmesi, koruyucu bakimin niteligini artiran
onemli unsurlardir (Buehler vd., 2006; Geiger vd., 2017).

Biyolojik Aileyle letisim Kurma ve Ziyaret Hakki

Cocuklarin biyolojik aileleri ve kardesleri ile diizenli bir sekilde iletisim
halinde olmalar1 ve onlari ziyaret etmeleri 6nemli bir haktir. Bu hak, cocuklarin
kimlik olusumuveaidiyet duygusununkorunmasiagisindan énem tagimaktadir
(Tankosic ve Grbic, 2023). Cocugun aile baglarini siirdiirme hakki, Birlesmis
Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesmenin (CHS) 9. maddesiyle giivence
altina alinmistir. Bu madde, ¢ocugun yiiksek yarar1 gerektirmedigi siirece,
biyolojik ebeveynleriyle diizenli iletisim kurma ve goriisme hakkini agikca
vurgulamaktadir. Nitekim, ¢ocuklarin biyolojik ailelerine yonelik duygusal
baglarini siirdiirmesi, onlarin duygusal sagligi ve giivenlik hissi agisindan
onemlidir (Tankosic ve Grbic, 2023). Koruyucu aile sistemi, ¢ocugun gegici
olarak bagka bir aile yaninda bakim gérmesini saglarken, ayn1 zamanda
biyolojik ailesiyle baglarinin korunmasini ve miimkiinse yeniden bir araya
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gelme siirecinin desteklenmesini hedefleyen bir bakim modelidir (Certel,
2024). Ote yandan ¢ocugun biyolojik ailesiyle olan baglarini siirdiirebilmesi,
aile ile yeniden bir araya gelme siirecini kolaylastirabilmektedir (Cho ve
Lee, 2023). Cocuklarin biyolojik ailesiyle goriigmek istememesi ya da bu
goriismelerin ¢ocuk {izerinde olumsuz etkiler yaratmast durumunda,
bu durumun arkasindaki gerekge ilgili meslek elemanlari ve komisyon
tarafindan degerlendirilmektedir (Altin-Sahin, 2022; Izci, 2020). Ayrica,
meslek elemanlar1 tarafindan yapilan degerlendirme sonucunda g¢ocugun
biyolojik ailesiyle karsilasmasinin ¢ocuga zarar vermemesi ve koruyucu aile
ile iligkisini etkilememesi i¢in gerekli onlemlerin alinmasi gerekmektedir
(Uretmen, 2024). Ancak bu ilkesel ¢ercevenin uygulamada ne él¢iide hayata
gecirilebildigi tartigmalidir. Tiirkiye' de yiiriirlitkte olan diizenlemelerde
biyolojik aile ile iletisim ve goriisme hakki genel olarak taninmakla birlikte,
bu hakkin kullanimi ¢ogu zaman gesitli sosyal ve duygusal engellerle sinirh
kalmaktadir. Uygulamada gozlemlenen 6nemli sorunlardan biri, koruyucu
ailelerin ¢ocukla kurdugu bagin “tam bir aile iliskisi” olarak goriilmesi
nedeniyle, biyolojik aile ile stirdiiriilen iletisimin bu bag1 zedeleyebilecegine
dair kaygilardir (Karatas, 2007). Koruyucu aileler, ¢ocukla olan iliskilerinin
biyolojik aile tarafindan “geri alinabilecegi” duygusunu tasimakta ve
bu durum, biyolojik aile ile iletisime karsi direng gostermelerine neden
olabilmektedir. Bu baglamda yapilan aragtirmalar, bir¢ok koruyucu ailenin
biyolojik ailelere yonelik olumsuz ifadeler kullandig1, ancak bu olumsuzlugun
¢ogunlukla biyolojik ailelerin ¢ocuklarla goriismek istememesine dayandig:
tespit edilmistir (Soyer ve Akca, 2021). Ayrica, gocuklarin biyolojik ailesiyle
goristiikten sonra koruyucu ailenin ¢ocukla iliskisine dair tutumlarinda
olumsuz degisiklikler gozlemlenmistir. Bu degisikligin temelinde, biyolojik
ailelerin ¢ocuklara koruyucu ailelere dair olumsuz ifadelerde bulunmalar:
yatmaktadir (Certel, 2019; Certel, 2024). Bu dogrultuda gocuklarin biyolojik
ailesiyle goriisme hakki yalnizca bir yasal zorunluluk degil, ayn1 zamanda
onlarin biitiinciil gelisimini destekleyen temel bir haktir. Bu hakkin hayata
gecirilmesinde yasanan sosyal ve duygusal engellerin asilmasi i¢in ¢ok aktorlii,
katilimc1 ve gocuk yararini dnceleyen bir sistem yaklagiminin benimsenmesi
gerekmektedir.
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Mahremiyet ve Gizlilik Hakk:

Cocuklarin kisisel ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in uygun mahremiyete
erisebilmeleri ve kisisel esyalarini koruyabilmeleri temel bir haktir (Kale-
Ozgelik, 2020). Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesmenin
(CHS) 3. ve 5. maddeleri ¢ocuklarin mahremiyet hakkina 6zellikle vurgu
yapmaktadir. Korunma ihtiyac1 olan ¢ocuklarin korunma gerektiren o6zel
durumlarina saygi gosterilmesi ve bu bilgilerin yalnizca profesyonel yardim
stireglerinde, ¢ocugun istiin yararini gozeterek kullanilmas: bityiik dnem
arz etmektedir (Ozates-Gelmez, 2019). Tiirkiye' de vyiiriirliikte olan 5395
say1l1 Cocuk Koruma Kanunu, 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu ve ilgili
yonetmelikler cercevesinde hem biyolojik aileler hem de koruyucu aileler
bu haklara saygi duymakla yiikiimliidiir. Koruyucu aile sistemi, ¢ocugun
giivenli bir ortamda biiylimesini saglamayi amaglarken, ayni zamanda
gocugun ve biyolojik ailesinin mahremiyetinin korunmasini da gozetmek
zorundadir (Certel, 2024; Kiling, 2020). Cocugun biyolojik ailesine dair
bilgilerin yalnizca ¢ocugun refahini saglamak amaciyla, gereklilik durumunda
koruyucu aile tarafindan bilinmesi esas olmalidir. Bu kapsamda koruyucu
ailelerin, biyolojik ailelerin kisisel bilgilerine erisimini kisitlamak adina ilgili
tedbirlerin alinmasini saglanmak son derece énemlidir (Uretmen, 2024).
Ancak bu ilkenin uygulamada yeterince igsellestirilemedigi literatiirde sik¢a
dile getirilmektedir (Erbay ve Calis, 2021; Karatas, 2007). Ozellikle koruyucu
ailelerin ¢ocukla ilgili ge¢mis bilgilere erisimi konusunda belirgin sinirlar
gizilmemesi, bazi vakalarda bu bilgilerin ¢ocukla iletisim kurma ya da disiplin
uygulama amaciyla uygunsuz sekilde kullanilmasina neden olabilmektedir.
Ayrica, ¢ocuklarin 6zel yasamina dair bilgilerin ve gorsellerin sosyal medya
gibi platformlarda paylasilmasi, ozellikle son yillarda sik¢a karsilasilan bir
ihlal tiirii olarak dikkat ¢ekmekte ve mahremiyet hakkinin ihlaline yol agarak
gocuklarin duygusal saghgi iizerinde olumsuz etkiler olusturabilmektedir
(Ertugrul, 2021). Benzer sekilde, koruyucu ailelerin de kisisel bilgilerinin
biyolojik aile tarafindan 6grenilmesi riski s6z konusudur. Bu nedenle, karsilikli
mahremiyetin korunmasina yonelik kurumsal diizeyde alinmasi gereken
onlemler biiyiik 6nem arz etmektedir. Yasadis1 bilgi paylasimi1 durumlarinda
cezai yaptirimlarin uygulanmas: yasal zorunluluk olmakla birlikte (Uretmen,
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2024), uygulamada yeterli sayida yaptirim kararina rastlanmamasi, bu
ihlallerin caydiriciligini azaltmaktadir.

Yabanci Uyruklu Cocuklar i¢in Esit Muamele Hakk:

Yabanci uyruklu ¢ocuklar icin esit muamele hakki, ¢ocuklarin uyrugu,
etnik kokeni, dili, dini ya da diger herhangi bir statiisii nedeniyle ayrimciliga
ugramadan tiim haklardan esit sekilde yararlanmasini garanti eden bir ilkedir
(Cin, 2020). Bu hak, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesmenin
(CHS) 2. ve 22. maddeleriyle giivence altina alinmistir. Ayrica, ¢ocuklarin
korunma ve bakim hizmetlerine erisiminde ayrimciligin 6nlenmesi, Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi ve diger uluslararasi insan haklar1 belgelerinde de
acikca ifade edilmektedir (Kog-Basar, 2023). Koruyucu aile kapsaminda bakimi
saglanan yabanci uyruklu ¢ocuklar, 6zel egitim hizmetlerinden faydalanma,
koruma ve bakim sonrasinda istihdam firsatlarindan yararlanma ve ilgili
mevzuat ¢ercevesinde vatandaslik siirecinin tamamlanmasi da dahil olmak
tizere Turkiye Cumbhuriyeti vatandasi olan ¢ocuklarla ayni haklara sahiptir
(Uretmen, 2024). Bu kapsamda koruyucu ailelik sisteminin, yabanci uyruklu
gocuklarin esit muamele hakkini hayata gecirebilecek giiglii bir arag oldugu
soylenebilir. Ancak uygulamada, bu haklarin ne 6lgiide hayata gecirilebildigi
ve koruyucu aile sisteminin bu ¢ocuklarin haklarina erisimini ne derece
destekledigi tartigmalidir. Koruyucu aile ile ocuk arasinda kiiltiirel farkliliklar,
uyum siirecini zorlagtirabilir. Ailelerin, ¢ocugun kiiltiirel ge¢misine dair
yeterince bilgi sahibi olmamasi bu sorunu derinlestirebilir. Yabanci uyruklu
gocuklar, toplumsal 6nyargilar nedeniyle esit hizmetlere erisimde zorluklar
yasayabilir (Certel, 2019; Ilyosjon, 2024). Bu durum hem koruyucu ailelerin
seciminde hem de hizmetlere erisimde ayrimcilifa yol agabilir. Ote yandan
ozellikle bazi yabanci uyruklu ¢ocuklar koruyucu aile sistemine dahil olma
stirecinde ciddi zorluklar yagayabilmektedir. Bu zorluklar arasinda ¢ocuklarin
yasal statiisiiniin belirsizligi nedeniyle siireglerin yavas ilerlemesi, koruyucu
aile adaylarinin kiltiirel farkliliklar nedeniyle tereddiit yasamasi ve ¢cocugun
dil bariyeri nedeniyle sisteme uyum siirecinde sorunlar yasamasi sayilabilir
(Omeroglu, 2022). Ailelerin ¢ocugun kiiltiirel gegmisine dair yeterli bilgiye
sahip olmamasi, hem ¢ocuk agisindan aidiyet hissinin zedelenmesine hem
de ailenin ¢ocukla etkili bir bag kurmakta zorlanmasina yol agabilmektedir.
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Dolayistyla koruyucu aile sisteminin kiiltiirel farkliliklar ve dil bariyerleri gibi
zorluklara duyarl bir sekilde giiclendirilmesi gerektigi agiktir.

Ozel ihtiyag Sahibi Cocuklar i¢in Desteklenme Hakki

Ozel ihtiyag sahibi ¢ocuklar icin desteklenme hakki, cocuklarin engellilik
durumu, kronik hastaliklar1 ya da 6zel egitim gereksinimleri nedeniyle ihtiyag
duyduklar fiziksel, duygusal, sosyal ve egitsel destege erisimlerini giivence
altina alan temel bir ¢ocuk hakkidir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair
Sozlesmenin (CHS) 23. maddesi, engelli ¢cocuklarin topluma tam katilimini
saglamak ve potansiyellerini en st diizeye ¢ikarabilmek i¢in gerekli olan 6zel
bakim ve destek hizmetlerine erisimlerini agik¢a vurgulamaktadir.

Engellik veya kronik hastalik gibi 6zel durumlarindan dolay1 6zel
ihtiyaglara sahip olan cocuklar, topluma entegrasyonlarini kolaylastirmak
ve bagimsizliklarini ve yasam kalitelerini artirmak igin 6zel destege ihtiyag
duymaktadir (Al-Harbi vd., 2024). Bu baglamda, koruyucu ailelik sistemi, 6zel
ihtiyag sahibi ¢ocuklarin aile temelli bir bakim ortaminda desteklenmesini
saglayarak bu hakkin hayata gecirilmesinde 6nemli bir rol oynayabilmektedir
(Foltz, 2020). Ancak arastirmalar, koruyucu ebeveynlerin 6zel ihtiya¢ sahibi
¢ocuklarin ihtiyaglarina 6zgii egitim ve bilgiye yeterli diizeyde sahip olmadigini
ortaya koymaktadir (Jean vd., 2024; Kothencz, 2024). Dolayisiyla koruyucu
ailelerin, 6zel ihtiya¢ sahibi ¢ocuklarin bakimina yonelik yeterli bilgiye ve
beceriye sahip olmamasi, gocugun ihtiyaglarinin yeterince karsilanamamasina
yol agabilmektedir (Jean vd., 2024). Benzer sekilde Tiirkiye' de de engelli
¢ocuklarin koruyucu aile hizmetinden yararlandig1 goériilmekle birlikte, bu
gocuklarin sayisi oldukga siirlhidir. Bu durum, sistemin 6zel ihtiya¢ sahibi
¢ocuklar icin yeterince kapsayici olamadigini gostermektedir. Mevzuatta bu
gocuklarin koruyucu aile hizmetinden yararlanmalarina engel herhangi bir
diizenleme bulunmamakla birlikte, uygulamada bu ¢ocuklarin koruyucu
aile yanina yerlestirilme oranlar1 diisiiktiir (Izci, 2020). Dolayisiyla 6zel
ihtiyag sahibi ¢ocuklarin aile temelli bakim hakkinin tam anlamiyla hayata
gegirilemedigi ve sistemin bu alanda gii¢lendirilmesi gerektigi soylenebilir.
Bu baglamda engelli ¢cocuklarin bakiminda gorev alacak koruyucu ailelerin,
gocugun fiziksel ve psikolojik durumuna uygun bireysellestirilmis bakim
sunabilmeleri i¢in 0zel egitimlerden geg¢meleri ve siirekli desteklenmeleri
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gerekmektedir. Koruyucu aile egitimlerinin diizenli hale getirilmesi ve
ozel gereksinimli ¢ocuklara yonelik uzmanlagmis modiillerin gelistirilerek
yayginlastirilmas: 6nem arz etmektedir.

Ayrica, koruyucu ailelerin ¢ocuklarin gelisimsel ihtiyaglarini daha
iyi karsilayabilmesi adina ¢ocugun 6zel durumuna uygun bir ev ortami
hazirlamalari, 6rnegin hareket kisitliligi olan ¢ocuklar i¢in fiziksel erisilebilirlik
diizenlemeleri yapmalar1 ve sosyal dislanma ya da ayrimcilikla miicadelede
duygusal destek sunmalar1 gerekmektedir (Shneyder, 2020). Bu ¢ergevede, 6zel
ihtiyag sahibi ¢ocuklara bakim veren koruyucu ailelerin hizmet siireclerinde
ihtiya¢ duyduklar: tiim desteklere {icretsiz erisiminin saglanmasi, sistemin
etkili islemesi agisindan kritik 6neme sahiptir. Ayrica Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanlig1 tarafindan, koruyucu ailenin ya da ¢ocugun ihtiya¢ duymasi
durumunda kisa siireli gegici bakim modellerinin gelistirilmesi de hizmetin
siirdiiriilebilirligi acisindan faydali olacaktir (Uretmen, 2024).

Nitelikli Profesyonellerden Hizmet Alma Hakk:

Nitelikli profesyonellerden hizmet alma hakki, ¢ocuklarin gelisimlerini
desteklemek, haklarini korumak ve refahlarini saglamak amaciyla, ihtiyag
duyduklar1 her tiirlii hizmetin egitimli ve uzman kisiler tarafindan sunulmasini
ifade etmektedir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair So6zlesmenin
(CHS) 3. maddesi, ¢ocuklara sunulan bakim ve koruma hizmetlerinde
profesyonellik ve yiiksek standartlarin saglanmasini zorunlu kilmaktadir.

Koruyucuailelik sistemi, cocugun bakimini iistlenen ailenin yani sira, sosyal
hizmet uzmanlari, psikologlar, egitimciler ve saglik personeli gibi nitelikli
profesyonellerin destek ve rehberlik sagladigi bir yapiya dayanmaktadir (Izci,
2020; Karatas, 2007). Koruyucu aile sisteminde uzmanlar, ¢ocugun travma
gecmisi, uyum sorunlar1 veya duygusal zorluklarini agmas: i¢in 6nemli
bir rol oynayarak aileyle ve toplumla kurulan baglarin giiclenmesine katki
saglamaktadir. Koruyucuaileler ve gocuklar, bakim siirecinde ¢esitli zorluklarla
karsilasabilmektedir. Bu durumlarda, kriz yonetimi ve ¢6ziim siireglerinde
uzman rehberligi saglanarak taraflara destek verilmektedir (Certel, 2019; Kaya-
Kilig ve Tekin, 2019; Ozbesler, 2009; Simsek, 2024). Ozellikle sosyal hizmet
uzmanlari, koruyucu ailelerin ¢ocugun fiziksel, duygusal ve sosyal ihtiyaglarini
anlamalar1 ve karsilamalari i¢in rehberlik saglamakta, ayn1 zamanda bakim
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slirecinin izlenmesi ve denetlenmesi gorevini iistlenmektedir. Bu uzmanlar,
koruyucu ailelerin se¢imi, egitimi, ¢ocugun yerlestirilme siireci ve bakimin
stirdiirtilebilirligi agisindan sistemin temel yapi taslarini olusturmaktadir
(Erdal, 2014; Simgek, 2024; Uretmen, 2024). Buna karsin Tiirkiye' de ¢ocuk
koruma sisteminin temel yasal diizenlemelerinden biri olan 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunu, ¢ocuklara yonelik miidahalelerde gorev alacak meslek
elemanlarini “sosyal caligma gorevlisi” seklinde genis ve kapsayici bir kavram
altinda tanimlamaktadir. Bu tanim, sosyal hizmetin yani sira psikolojik
danigmanlik ve rehberlik, psikoloji, sosyoloji, ocuk gelisimi, 6gretmenlik, aile
ve tiiketici bilimleri gibi farkli disiplinlerden mezun kisileri ayn1 gorev tanimi
altinda toplamaktadir. Oysa ¢ocuk koruma sisteminde hak temelli, biitiinciil ve
miidahaleodaklihizmetsunumununbasataktorlerisosyalhizmetuzmanlaridir.
Sosyal hizmet uzmanlary; gocugun bireysel ihtiyaglarini degerlendirme, risk
analizi yapma, miidahale plani gelistirme, aile i¢i dinamikleri anlama ve
kamu hizmetlerine erisimi saglama konusunda disiplinler arasi1 ¢aligmalar
yiiriitebilecek donanima sahiptir (Aydemir vd., 2024). Sosyal ¢alisma gorevlisi
kavraminin bu sekilde ¢ati bir kavram olarak kullanilmasi, 6zellikle ihmal,
istismar ya da travma gibi karmasik durumlarla kars1 karsiya kalan ¢ocuklara
yonelik profesyonel miidahalelerin nitelik ve etkinligini distirebilmektedir
(Karakus, 2015). Bu durum, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair
Soézlesmenin 3. maddesinde yer alan ve gocuklara yonelik tiim hizmetlerin
“en iyi ¢ikarlar” dogrultusunda, nitelikli ve egitimli profesyoneller tarafindan
sunulmas: gerektigine dair ilkeye aykirilik teskil etmektedir. Ornegin, agir
travmatik deneyimler yasamis bir cocugun rehabilitasyon siirecinin psikoloji
ya da sosyal hizmet egitimi olmayan bir uzman tarafindan yiritiilmesi,
gocugun ihtiyaglarinin yeterince anlasilamamasina ve uygun miidahalelerin
gecikmesine neden olabilmektedir. Bu durum, yalnizca ¢ocugun gelisimsel,
duygusal ve sosyal iyilik halini riske atmakla kalmamakta, ayni zamanda
sistemin gilivenilirligini ve stirdiiriilebilirligini de zayiflatmaktadir. Nitelikli
profesyonel destegin saglanabilmesi i¢in, sosyal ¢alisma gorevlisi kavraminin
yeniden tanimlanmasi ve her meslek grubunun kendi yetkinlik alanina uygun
gorevlerde istihdam edilmesi bityitk 6nem tagimaktadir.
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SONUC

Bu calisma, koruyucu aile sisteminin ¢ocuk haklar1 temelinde ¢ok boyutlu
bir cercevede ele alarak degerlendirilmesi amaciyla gerceklestirilmistir. Cocuk
haklar1 perspektifinden koruyucu aile sisteminin degerlendirilmesi, yalnizca
bir sosyal hizmet modelinin analizinden ibaret degildir; ayn1 zamanda
¢ocuklarin insan onuruna yakisir bir yasam siirme hakkinin ne ol¢iide
hayata gegirilebildigini sorgulayan bir yaklasimdir. Birlesmis Milletler Cocuk
Haklarina Dair S6zlesme’nin temel ilkeleri olan cocugun yiiksek yarari, katilim,
ayrimciliga ugramama ve yasama hakki, koruyucu ailelik modelinin hem
yapisal gercevesini hem de uygulamadaki etkilerini degerlendirmek agisindan
kritik 6nem tagimaktadir. Bu kapsamda ¢aligma, Tiirkiye' de koruyucu aile
sisteminin ¢ocuklarin aile ortaminda, bireysel gereksinimlerine duyarli, sevgi
ve giiven dolu kosullarda bityimelerini hedefleyen hak temelli bir alternatif
bakim modeli olarak 6nemli bir potansiyele sahip oldugu ortaya koymaktadir.

Koruyucu aile sisteminin avantajlar1 arasinda, ¢ocugun bireysel
ihtiyaglarinin daha yakindan kargilanabilmesi, kurumsal bakimin olas:
olumsuz etkilerinden korunmasi ve aile ortamina yakin bir bakim modelinin
saglanmasi yer almaktadir. Ozellikle cocuklarin katilim hakki, ayrimciliga
ugramama hakk: ve egitim, saglik gibi temel haklarina erisiminde koruyucu
ailelik sisteminin etkili oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte, ¢ocugun
yitksek yarari ilkesi dogrultusunda, gocuklarin bakimi siirecinde bireysel
ozelliklerinin dikkate alinmasi ve karar mekanizmalarina dahil edilmesi,
sistemin basgarist agisindan kritik 6neme sahiptir. Ancak sistemin mevcut
uygulamalari, bu potansiyelin tam anlamiyla gerceklesmesinin 6niinde ¢esitli
yapisal, kurumsal ve toplumsal engeller bulundugunu da gostermektedir.

Oncelikle, cocugun yiiksek yarari ilkesi teorik diizeyde koruyucu aile
sistemine yon veren bir ilke olsa da uygulamada bu ilkenin ¢ocugun bireysel
ozelliklerine uygun bakim ve destekle bulusmasi her zaman miimkiin
olamamaktadir. Koruyucu ailelerin egitimi, denetimi ve desteklenmesi
stireglerinde yasanan eksiklikler, bazi durumlarda ¢ocuklarin psiko-sosyal
ihtiyaglarinin yeterince karsilanamamasina neden olmaktadir. Ayni sekilde
gocuklarin bakim siirecine etkin katilimi, yani goriis ve diisiincelerinin dikkate
alinmas: da uygulamada yeterince kurumsallagsmamigtir. Katilim hakkinin
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yalnizca normatif belgelerde taninmasi, bu hakkin ger¢ek yasamda etkili
bicimde uygulanmadig1 durumlarda ¢ocugun kendisini degersiz hissetmesine
yol acabilmektedir.

Cocuklarin aile ortaminda yagsama, giivenli bir ¢evrede biiylime, egitim,
saglik ve sosyal faaliyetlere erisim gibi haklar1 koruyucu ailelik sistemi ile
bityiik olgiide desteklenmekte; ancak o6zellikle dezavantajli gruplar (engelli
gocuklar, yabanci uyruklular, kiigiik yas gruplar1 vb.) agisindan sistemin
yeterince kapsayici olmadig goriilmektedir. Ayrimciliga ugramama hakki
kapsaminda degerlendirildiginde, 6zel gereksinimli ¢ocuklarin sisteme daha
az dahil olmasi ve bazi bolgelerde yeterli koruyucu ailenin bulunmamasi gibi
olgular, sistemin esitlik¢i yapisini zedelemektedir. Bu kapsamda sistemin etkili
bir sekilde isleyebilmesi i¢in ¢ocuklarin ihtiya¢larini merkeze alan, hak temelli
ve biitiincil bir yaklasimin benimsenmesi sarttir. Bu dogrultuda, ¢ocugun
yiiksek yararini 6nceleyen bir koruyucu ailelik sistemi, sadece bireysel diizeyde
degil, toplumsal diizeyde de 6nemli bir doniisiim saglayacaktir.

Ote yandan koruyucu ailelerin niteligi ve profesyonel destekle iliskisi de
sistemin bagaris1 agisindan belirleyicidir. Tiirkiye’ de nitelikli sosyal hizmet
uzmanlarinin istihdam sinirhiliklari, koruyucu ailelerin desteklenmesinde ve
sistemin isleyisinde ciddi bir bosluk meydana getirerek sunulan hizmetlerin
niteligini dogrudan etkilemektedir. Benzer sekilde “sosyal ¢aligma gorevlisi”
gibi genis tanimlamalar da profesyonellerin uzmanlik alanlarinin sinirlarinin
belirsizlesmesine neden olmakta ve ¢ocuklarin alacagi hizmetin niteligini
olumsuz etkilemektedir. Bu nedenle sosyal hizmet uzmanlarinin sistemin
merkezine alinmast ve ¢ocuk koruma politikalarinin multidisipliner degil,
disiplinler arasi bir anlaysla yiiriitiilmesi gerekmektedir.

Sonug olarak, koruyucu ailelik sistemi, ¢ocuklarin yiiksek yararini merkeze
alan, hak temelli bir bakim modeli olarak giiclendirilmelidir. Cocuk haklarinin
tam anlamiyla hayata gecirilmesi i¢in sistemdeki eksiklikler giderilmeli,
koruyucu ailelerin kapasitesi artirilmali ve ¢ocuklarin en iyi bakimi almasi
saglanmalidir. Bu sekilde, her ¢ocugun esit, adil ve destekleyici bir ortamda
bityiimesi hedeflenebilir. Tiirkiye’ de koruyucu aile sistemi, ¢ocuklarin
haklarini merkezine alan bir anlayisla daha etkin, katilime1 ve kapsayici hale
getirildiginde; yalnizca korunma ihtiyaci i¢indeki ¢ocuklarin degil, tim
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toplumun refah diizeyini yiikselten bir model olma kapasitesine sahiptir.
Cocuklarin sesi duyulmals, ihtiyaglar1 anlagilmali ve her ¢ocuga sevgi dolu,
giivenli ve sayg1 temelli bir yasam ortami sunulmalidir. Bu yaklasim, ¢ocuk
haklarinin bir yiikiimliiliik degil, insan onurunun ayrilmaz bir pargas: olarak
goriilmesi gerektigini hatirlatmaktadir.
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ONERILER

Koruyucu aile sistemi, ¢cocuk haklarinin tam anlamiyla hayata gegirilmesi
acisindan Onemli bir alternatif bakim modeli olmakla birlikte, sistemin
¢ocuk haklar1 baglaminda daha etkili, kapsayici ve siirdiiriilebilir bir
yapiya kavusabilmesi adina ¢esitli iyilestirmelere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
dogrultuda, ¢ocuklarin yiiksek yararini, katilimini, ayrimciliga ugramama
hakkini ve diger temel haklarini gozeten bir sistem insasi i¢in bazi gelistirici
adimlarin atilmas gereklidir.

Oncelikle, ¢ocugun yiiksek yarari ilkesinin uygulamada etkili bigimde
hayata gecirilmesi saglanmalidir. Koruyucu aile se¢ciminden ¢ocuk yerlestirme
stireglerine kadar tiim asamalarda ¢ocugun bireysel ozelliklerini (yas,
saglik durumu, egitim ihtiyaci, kiiltiirel kimlik) esas alan degerlendirme
mekanizmalarinin  gelistirilmesi ~ gereklidir. Bu c¢ercevede c¢ocugun
gelisimini destekleyecek ortamin nesnel 6l¢iitlerle belirlenmesi ve izlenmesi
saglanmalidir.

Cocuklarin koruyucu ailelik siireglerine aktif katilimi, sistemin etkili
islemesi agisindan kritik bir 6neme sahiptir. Bu nedenle ¢ocuklarin bakim
stireglerinde goriislerinin alinmasin1 saglayacak, yaslarina uygun katilim
araglar gelistirilmeli ve karar alma mekanizmalarinda bu goriislerin dikkate
alinmasi giivence altina alinmalidir. Katilim hakki yalnizca teorik diizeyde
degil, pratikte de ¢ocuklarin kendilerini ifade edebildikleri, siirece yon
verebildikleri somut yapilarla desteklenmelidir.

Koruyucu ailelerin niteliklerinin artirilmasi, sistemin basar1 diizeyini
dogrudan etkileyen bir diger 6nemli unsurdur. Koruyucu aile adaylar:
yalnizca temel bakim yeterlilikleri bakimindan degil, ayn1 zamanda ¢ocugun
farkli ihtiyaclarina (travma sonrasi iyilesme, 6zel gereksinimler, kiiltiirel
hassasiyet) duyarlilik diizeylerine goére degerlendirilmelidir. Bu kapsamda
koruyucu ailelere yonelik egitimler, cocuk haklari, travma sonrasi bakim, 6zel
gereksinimler ve kiilttirel duyarlilik gibi tematik alanlarda gii¢lendirilmelidir.
Ayrica bakim siireci boyunca ailelere saglanacak profesyonel destek hizmetleri
(psikososyal destek ve siipervizyon gibi) sistematik ve siirekli olmalidur.

Ozel gereksinimli, engelli ve yabanci uyruklu ¢ocuklarin koruyucu aile
sisteminden daha etkin yararlanabilmeleri i¢in ayrimcilig1 6nleyici, kapsayici
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ve esitlik¢i politikalar gelistirilmelidir. Bu baglamda, dezavantajli ¢ocuk
gruplarinin sistem disinda kalmasinin o6ntine ge¢gmek amaciyla ailelere
yonelik tesvik mekanizmalar: artirilmali, bolgesel esitsizliklerin giderilmesi
i¢in 6zel politika setleri olusturulmali ve bireysellestirilmis destek programlar:
yayginlastirilmalidur.

Cocuklarin  psikososyal gelisimini desteklemek amaciyla sunulan
hizmetlerinhemnicelikhemdenitelika¢isindangiiglendirilmesigerekmektedir.
Ozellikle travmatik ge¢mise sahip c¢ocuklara yonelik psikososyal destek
mekanizmalarinin yayginlastirilmasi ve 6zel destek modellerinin gelistirilmesi
gocugun bakim siirecine daha saglikli bigimde uyum saglamasini miimkiin
kilacaktir. Ayni zamanda bu uygulamalar hem ¢ocuklara hem de koruyucu
ailelere yonelik es zamanl ve entegre bir bigimde sunulmalidir.

Sosyal, kiiltiirel ve sportif etkinliklere erisim ¢ocuklarin biitiinciil
gelisiminin bir parcasidir. Bu dogrultuda koruyucu ailelere saglanan mali
destek, yalnizca temel ihtiyaglar1 degil, ayn1 zamanda ¢ocugun sanatsal,
sportif ve kiiltiirel gelisimini destekleyecek nitelikte artirilmals; 6zellikle diisiik
gelirli ve kirsal bolgelerde bu desteklerin ulagilabilirligi saglanmalidir. Aileler,
ekonomik kosullara gore degil, cocugun yararini temel alan esit bir bakim
anlayisiyla desteklenmelidir.

Cocugun biyolojik ailesiyle olan baglarini saglikl bir sekilde siirdiirebilmesi
icin, gorlisme siireclerinin ¢ocugun yarar1 temelinde planlanmasi ve
denetlenmesi gereklidir. Bu siirete taraflar arasinda gtivene dayali bir iletisimin
kurulabilmesi i¢in uzman rehberliginde hazirlik goriismeleri yapilmali ve
iletisim siirecleri desteklenmelidir. Ote yandan Koruyucu aile ile biyolojik
aile arasindaki baglarin ¢ocugun yararina olacak sekilde siirdiiriilebilmesi
i¢cin rehberlik temelli modeller gelistirilmelidir. Cocuklarin aidiyet hissini
giiclendirmek ve kimlik gelisimlerini desteklemek amaciyla biyolojik aile ile
gortismeler, uzman esliginde planlanmaly; bu siireglerde olusabilecek duygusal
riskler i¢in koruyucu aileler desteklenmelidir.

Mahremiyet ve bilgi gizliligi, koruyucu aile sisteminde siklikla ihlal edilen
alanlardan biri olup bu konuda ciddi yasal ve etik diizenlemelere ihtiyag
duyulmaktadir. Hem ¢ocuklarin hem de biyolojik ailelerin kisisel bilgilerinin
korunmasina yonelik yaptirimlar artirilmali, sosyal medya gibi alanlarda
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gocuklarin ozel bilgilerinin paylasilmas1 engellenmelidir. Ayni sekilde,
koruyucu ailelerin mahremiyetinin de giivence altina alinmasi gerekmektedir.

Sistemin islevselliginin siirdiiriilebilmesi ve gelistirilebilmesi adina en
6nemli hususlardan birisi de beseri sermayedir. Bir bagka deyisle profesyonel
destek kadrosu eksikligi koruyucu aile sisteminin basarisinda olduk¢a 6nemli
bir faktordiir. Bu kapsamda nitelikli meslek elemani istihdaminin artirilmasi
onemli bir gerekliliktir. Ayrica ¢ocuk koruma hizmetlerinde goérev alacak
meslek elemanlarinin mesleki yeterlilik esasina gore istihdam edilmesi
saglanmalidir. “Sosyal caligma gorevlisi” gibi cat1 tanimlar yerine, gorev
tanimlar1 agik, disiplin temelli ve uzmanlik odakli bigimde yapilandirilmalidir.
Ozellikle sosyal hizmet uzmanlarinin sistemin merkezinde konumlandirilmast,
koruyucu aile hizmetlerinin niteligini artiracak ve ¢ocuklarin ihtiyaglarina
daha etkin yanit verilmesini saglayacaktir.

Sosyal hizmet uzmanlarinin, 6zellikle sosyal inceleme ve degerlendirme
raporlarinin hazirlanmasi, koruyucu ailelerin se¢imi, egitimi ve siipervizyonu
gibi kritik gorevlerde aktif, siirekli ve sistematik bir bigimde rol almasi
gerekmektedir. Ayrica, bakim siirecinde karsilagilan sorunlara yonelik
¢oziim iiretme, kriz miidahalesi, ¢ocuklarin gelisim stireglerini izleme ve hak
ihlallerine miidahale gibi islevlerde uzmanlarin rolii agik¢a tanimlanmali ve
yasal diizenlemelerle giivence altina alinmalidir. Bu baglamda, sosyal hizmet
uzmanlarinin koruyucu aile sisteminde ¢ocugun savunucusu roliiyle hareket
etmesi; ¢ocuk yararina kararlarin alinmasinda rehberlik edici, denetleyici
ve koruyucu iglevleri {istlenmesi saglanmalidir. Béylece sosyal hizmet
uzmanlarinin koruyucu aile bagvurularinda ¢ocukla uyum analizi yaparak,
gocugun bireysel ihtiyaglarina uygun ailelerin belirlenmesi, koruyucu ailelere
yonelik diizenli ve zorunlu egitimlerin planlanmasi, uygulanmasi ve izlenmesi,
bakim siirecinde karsilagilan zorluklara yonelik erken uyari ve miidahale
sistemlerinin kurulmasinda aktif gorev alinmasi, psiko-sosyal degerlendirme
siireglerinin profesyonel standartlara uygun olarak yiiriitiilmesi, bakim
stirecine iligkin izleme ve raporlama faaliyetlerinin ¢ocuk merkezli, hak
temelli ve disiplinler arasi bicimde yiiriitiilmesi gibi rol ve islevleri yerine
getirmesi sistemin etkinligi ve stirdiiriilebilirligi agisindan temel bir gereklilik
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda, sosyal hizmet uzmanlarinin sistemin
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yalnizca destekleyici bir unsuru degil, ayn1 zamanda ¢ocuklarin yiiksek yararini
onceleyen politikalarin belirlenmesinde ve uygulanmasinda merkezi bir aktor
olarak konumlandirilmas1 gerekmektedir. Uzmanlarin mesleki o6zerkligi
ve karar alma siireclerindeki etkinligi yasal ve kurumsal diizenlemelerle
pekistirilmeli; gorev tanimlar1 acik, 6lctilebilir ve profesyonel standartlara
dayali olarak yeniden yapilandirilmalidir. Bu yaklasim, hem c¢ocuklarin
bireysel ihtiya¢larinin dogru bigimde analiz edilmesini hem de koruyucu
ailelerin sistem igerisindeki roliinii daha nitelikli sekilde yerine getirmesini
saglayacak; sonug olarak koruyucu ailelik sisteminin ¢ocuk haklar1 temelinde
daha kapsayicy, biitiinciil ve etkili bir yapiya kavugsmasina katk: sunacaktr.

Son olarak, sistemin genel isleyisine iliskin diizenli izleme ve degerlendirme
mekanizmalar1 kurulmalidir. Bu izleme siireglerinde ¢ocuklarin dogrudan
goriislerine yer verilmesi esas alinmali, uygulamada karsilasilan esitsizlikler,
hizmet kalitesi farkliliklar1 ve bolgesel sorunlar seffaf bicimde raporlanmalidir.
Boylelikle koruyucu ailelik sistemi, ¢ocuk haklari temelinde daha adil,
kapsayici ve stirdiiriilebilir bir yapiya kavusabilecektir.
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Toplumun en temel kurumlarindan biri olan aileyi anlayabilmek, ¢ocuga yiiklenen
anlam ve degerle yakindan iliskilidir. Ailede ¢ocugun rolii, ¢ocuktan beklentiler, ¢ocugun
yetistirilmesinde dikkat edilen hususlar aile ve gocukluk sosyolojisi alanlarmin o6nemli
konularidir. Cocuga atfedilen degerden yola ¢ikilarak gerceklestirilen bu ¢alismada, ¢ocugun
geleneksel anlami ve ¢ocugun ailelerin is ve sosyal hayatlarina bagl olarak nasil goruldiagi
irdelenmistir. Makalede 2021 yilinda Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan gergeklestirilen
Tirkiye Aile Yapisi Arastirmasrnin mikro verilerinden yeni bir veri seti hazirlanmustir.
Buna gore ¢ocuga yiiklenen anlam ve degerin yas, cinsiyet, egitim ve anne-baba egitimi
gibi degiskenlere gore nasil farklilastigi tespit edilmeye calistlmistir. Cocuga yiiklenen
geleneksel anlam ile gocugun anne-babanin kariyeri ve sosyallesmesi arasindaki iliski Cigdem
Kagit¢ibagrnin Tiirkiye' de Cocugun Degeri Arastirmast ile birlikte yorumlanarak degisim ve
egilimler agiklanmaya ¢alisilmigtir. Bulgulara gore yash kusakta geng kusaga, egitim seviyesi
diisiik olan anne-babalarda yiiksek olanlara ve erkeklerde kadinlara gore gocugun geleneksel
degeri daha yiiksek seviyededir. Her ne kadar bazi degiskenlere gore farklilasma egilimleri
gorilse de bulgulardan Tiirk toplumunda temel bir toplumsal kurum olarak aileye ve ¢cocuga

karsilikli olarak deger atfedildigi dikkat ¢cekmektedir.

Anahtar kelimeler: Aile, cocuk, toplumsal degisim, Tiirkiye Aile Yapisi Arastirmast.
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THE MEANING AND VALUE OF THE
CHILD IN THE TURKISH FAMILY:
TRENDS AND ORIENTATIONS IN THE
RESEARCH ON FAMILY STRUCTURE
IN TURKIYE

Abstract

Understanding the family, one of the fundamental institutions of society, is closely related
to the meaning and value attributed to the child. The role of the child in the family, expectations
from the child, and the issues considered in the upbringing of the child are important topics in
the field of sociology of family and childhood. Based on the value attributed to the child, this
study examines the traditional meaning of the child and how the child is seen in the work and
social lives of families. In the article, a new data set was prepared from the micro data of the
Research on Family Structure in Tiirkiye conducted by the Turkish Statistcal Institute in 2021. It
has been tried to determine how the meaning and value attributed to the child differ according
to variables such as age, sex, education, and parental education. The relationship between the
traditional meaning attributed to the child and parents’ careers and socialization have been
interpreted together with Cigdem Kagitcibasr's research on the Value of Child in Tiirkiye to
explain the changes and trends. The findings reveal that the older generation attributes a higher
level of traditional meaning to the child than the younger generation, parents with lower levels
of education attribute a higher level of traditional meaning to the child than parents with
higher levels of education, and men attribute a higher level of traditional meaning to the child
than women. Although there are tendencies to differ according to some variables, the findings
draw attention to the fact that family as a basic social institution and children are mutually
valued in Turkish society.

Key Words: Family, child, social change, Research on Family Structure in Tiirkiye.
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GIRIS

Tiirkiye' de aile ile ilgili gostergeler ve istatistikler yakin zamanda dikkat
geken tartigsmalar dolayisiyla giindem olusturmustur. Ortalama ilk evlenme
yasinin yikselmesi, evlenme hizinin azalmasina karsiik bosanma hizinin
artmasi, ailede ¢ocuk sayisinin ve hanehalki niifusunun azalmasi gibi
gostergeler, farkli mecralarda tartigmalara sebep oldugu gibi 2025 yilinin
Cumhurbagkanlhig: tarafindan Aile Yili ilan edilmesinde de etkili olmustur.
Gostergelere rakamlar ve oranlar seklinde yansiyan biitiin bu tablo, sadece aile
kurumunun degismesinin 6tesinde gok yonlii bir toplumsal degisim siirecinin
sonucudur. Bu degisim, ¢ok yonlii nedensel ve iliskisel boyutlara sahip oldugu
gibi kendi i¢inde olduk¢a karmagik dinamikler iizerinden devam etmistir.
Ancak bu tiir giindem olan ve hassasiyet gosterilen toplumsal meselelerde
genelde degisimin ¢ok yonli yapisi gozden kagirilabilmektedir. Bu nedenle
olgunun kendi gercekligine bagli bir sekilde agiklanmasi i¢in aile iiyelerinin
rollerinin, tutumlarinin ve pratiklerinin genel toplumsal degisimle iliskisi tespit
edilmesi gereklidir. Ailenin degisimi, ailenin en 6nemli varlik sebeplerinden
biri olan ¢ocugun anlam ve degerinin de degisimine sebep olmaktadir. Tarim
toplumunda ¢ok sayida ¢ocuga sahibi olmanin ya da 6zellikle erkek ¢ocuguna
sahip olmay1 arzu etmenin kendi kiltiirel gerceklik baglaminda 6nemli
karsiliklar1 olmustur (Canatan, Yildirim, 2018, ss. 165-166). Sanayilesme,
kentlesme, egitim seviyesinin yiikselmesi, kadinin kamusal konumunun
degismesi gibi pek ¢ok etken hem ailenin hem de ¢ocukluga atfedilen anlam
ve degerin farklilagmasina sebep olmustur (Kose, 2022, 31-33). Tiirkiye
ozelinde distintildiigiinde iki asr1 asan modernlesme tecriibesinin yaninda
1950’1l yillardan itibaren yogunlasarak devam eden i¢ go¢ hareketliligi, aile
dahil olmak tizere pek ¢ok kurumun eski ile yeni arasinda gecis yasamasina
sebep olmustur. Ulusal ve uluslararasi aragtirmalardan ve gostergelerden takip
edildigi gibi Tiirkiye' de aile hala en ¢ok 6nemsenen ve biiyiik deger atfedilen
kurumlardan biridir. Yine aile ile ¢ocuk iliskisi agisindan c¢ocuk sahibi
olmaya atfedilen 6nem, Tiirkiyenin 6zellikle Bat1 Avrupa ve Amerika Birlesik
Devletlerindeki olgusal durumdan farklar1 olduguna isaret etmektedir. Bu
galismada 2021 yilinda gerceklestirilen Tiirkiye Aile Yapisi Arastirmasrnin
mikro verileri ilizerinden ailede gocugun anlam ve deger degisimi analiz
edilmistir. Cinsiyet, yas, bireyin ve ebeveyninin egitim durumu degiskenleri
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tizerinden ailede ¢ocuga yiiklenen anlam ve degerin nasil farklilastigi, degisim
stirecinde hangi egilimlerin dikkat ¢ektigi genel toplumsal degisim siireci goz
ontinde bulundurularak yorumlanmaya ve agiklanmaya calisilmistir. Basta
Cigdem Kagitcibasinin farkli donemlerde gerceklestirdigi ve karsilastirdig:
“Cocugun Degeri” arastirmalarindan elde ettigi veriler ve modernlesme
perspektifinden yaptig1 analizler ve literatiirdeki genel egilimler de verilere
bagli olarak karsilastirmali bir sekilde tartisiimistir.

AILEDE COCUGUN ANLAM VE DEGER DEGISIMI

Sosyolojinin bilimsel bir disiplin olarak ortaya ¢ikmasindan itibaren en
onemli arastirma konularindan biri aile olmustur. Aile, toplumun varligini
ve siirekliligini saglayan en 6nemli kurumlardan biri oldugu gibi toplumsal
degisimin izlerinin farkli sekillerde takip edilebildigi bir kurumdur. Bagka
bir deyisle bir kurum olarak aile, toplumsal etkileri yansitan ve takip etmeye
imkan saglayan bir sosyolojik birimdir. Ayrica ailede degisim, makro ve mikro
gostergeler iizerinden takip edilebilir. Ornegin evlenme, dogum, bosanma,
gocuk ve hane halk: sayilarinin ve degisim hizinin degisimi aile ile toplum
arasindaki iliskinin genel goriiniimiinii ve egilimlerini ortaya koymaktadir.
Ayrica aile i¢inde anne, baba ve ¢ocuklarin rollerinin pratikte degisiminin
yani sira ailede rollere yiiklenen anlamlarin degisimi de gorece daha mikro
yone isaret etmektedir. Elbette makro ve mikro gergekligin birbirlerine bagli ve
birbirlerini tireten yonleri oldugunun goz ardi edilmemesi gerekmektedir. Yine
ailenin toplumsal degisimi yansitan bir kurum olmasi, onun bagka kurumlarla
iliski dahilinde hem kendi gergekligini hem de toplumsal ger¢ekligi tiretmesi
ile dogrudan iliskilidir.

19. ylizyildan itibaren Bat1 Avrupada sanayilesme ve sanayi toplumunun
olusmasiyla geleneksel aileden ¢ekirdek aileye gecildigi tezi genel bir kabul
gormiistiir (Can, 2014, s. 53). Tarim toplumunda geleneksel genis aile
yapisindan anne, baba ve ¢ocuklardan olusan aile yapisina gecilmesinin sadece
Bati1 Avrupada degil biitiin diinyada modernlesme iizerinden gergeklesecek
genel ve evrensel bir siire¢ oldugu da bir bagka genel kabul olarak literatiire
yansimugtir. Uretim araglar1 iizerinden yaganan doniigiime bagli olarak Sayin'in
(2020, s. 106) yerinde tespitiyle 19. ve 20. yiizyilda bizatihi ¢ekirdek aile diinya
genelinde hakim aile tipi haline gelmis ve hatta geleneksellesmistir. Elbette
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geleneksellesen ¢ekirdek aile tipinin toplumdan topluma ve kiiltiirden kiiltiire
farklilik gosterdigi de g6z oniinde bulundurulmalidir. Buna bagli olarak
hakim ¢ekirdek aile tipolojisinin gesitli alt tiplerden olustugunu séylemek
miimkiindiir. Sosyolojinin bilimsel bir disiplin olma iddias: ile ortaya ¢iktig
donemden itibaren ailenin gelecegi ile tartigmalar yapilmis ve ailenin gelecegi
ve hatta ortadan kalkip kalkmayacag ile ilgili tartismalar merak edilmistir.
Yine bu tartismalarda klasik sosyolojide aile etrafinda ortaya atilan teorilerin
belirleyici yonleri oldugu da tespit edilebilir.

Aile konusunda II. Diinya Savasrndan sonra dogan kusagin genglik ve
yetiskinlik donemlerinde yavas yavas bazi yapisal degisimler dikkat ¢ekmeye
baslamistir. Batida “baby boomer” olarak adlandirilan bu kusagin temsilcileri,
1960’larda baslayan ve 1980’lerde toplumsal gostergelere yansiyan degisimin
hem iiriinleri hem de iiretenleri olarak kabul edilebilir. Bu degisimin bir yoni
geleneksel degerlerin zihniyette ve pratikte varligini stirdirme konusunda
yasadigi gerilimdir. Ozellikle evlilik, cinsellik ve ocuk sahibi olma konularinda
tabu olarak kabul edilen pek ¢ok tutum ve pratik, ge¢mise gore daha kolay
sorgulanmis ve bu radikal degisim, pek ¢ok tartigmanin ortaya ¢ikmasina
sebep olmugtur. Ornegin Amerika Birlesik Devletlerinde 1960 ile 1980
arasinda ciddi ve anlamli bir degisim ve hatta doniistim, dogrudan evlilik,
bosanma, dogum oranlar1 gibi temel aile yapis1 ve hane halki verilerinde
kendisini gostermistir (Agree, 2017, s. 65). Gostergeler, ozellikle 1940’11 ve
1950’1i yillarda doganlarin kendilerinden 6nceki nesillerden ciddi bir sekilde
farklilastigina isaret etmektedir.

Cekirdek ailenin degisimi, sadece genclik ve nesil degisimi sinirlarinda
aciklanabilecek bir durum degildir. Ayrica 1970lerden itibaren egitim ve
ekonomide; ozellikle de is ve ¢aliyma hayatinda yasanan ciddi degisimler,
genel toplumsal yap: ile aile arasinda bazi gerilimlerin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur (Sennett, 2008, s. 25). Bu nedenle evlilik ve ¢ocuk sahibi
olma yas ortalamasindaki artis, dogurganlik oranlarindaki diisiis, bosanma
oranlarindakive evlilik dis1dogan ¢ocuk sayisindaki yiikselis gibi hemen hemen
diinyanin tamaminda karsilagilan ve belli egilimleri takip etmeyi saglayan pek
gok gosterge, zamanla ¢ekirdek aile temelli sosyolojik tartigmalarin yoniinii de
degistirmistir. Burada kirilmanin ve degisimin yoniiniin hizlanmasinin Bat1
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Avrupa {ilkelerinde ve Amerika Birlesik Devletlerinde 1970’lerden itibaren
verilere yansidig1 ve 2000’1i yillarda ciddi bir doniistimii agik¢a gosterdigi tespit
edilebilir. Ornegin 2020 OECD verilerine gore evlilik dis1 dogan ¢ocuk orani
hem OECD iilkeleri hem de Avrupa Birligi ortalamasinda %40’n iizerindedir.
Giiney Amerika ve Bati Avrupa iilkelerinin ¢ogunda bu oranin %50nin
tstiine ¢iktig1 ve OECD f{ilkeleri arasinda en diisiik orana sahip tilkelerin %2
ile Japonya, Giiney Kore ve Tiirkiye oldugu goriilmektedir (OECDa, 2024).
Yine anne ve baba ile bir ailede yagayan ¢ocuk oraninin %90’n iizerinde bir
oranla en yiiksek oldugu OECD iilkesi de Tiirkiye' dir (OECDb, 2024).

Cocukluk sosyolojisi, aile sosyolojisi ile kiyaslandiginda gorece daha ge¢
ortaya ¢ikmis bir sosyoloji alt alanidir. Yine de ¢ocuk ile aile arasindaki iliskinin
diinyada farkli 6rneklere ragmen merkezi bir yerde oldugu g6z oniinde
bulunduruldugunda bu iki alt disiplinin de birbirlerine yakin olduklar: tespit
edilebilir. Tarih boyunca pek ¢ok kiiltiirde aileye anlam yiikleyen en 6nemli
unsurlarin baginda ¢ocuk gelmistir. Hatta aile, dogrudan ¢ocuklara sahip
olmak iizerine inga edilen ve evli giftlerin ¢ocuk sahibi olamadiklari takdirde
asil amacini gergeklestirememis bir kurum gibi goriilmiistiir (Aydin, 2022, s.
174). Ailenin ¢ocuklarin toplumsal hayata kazandirilmas: seklinde islevsel bir
role sahip oldugu da tarih boyunca karsilig1 bulunabilecek bir yaklagimdir.
Ornegin Hristiyanlik ilk giinah inanc1 dolayisiyla ¢ocukluk ile giinahkarlik
arasinda bir iligki kurarken (Bumin, 2013, s. 21; Inal, 2014, s. 28), Islam ¢ocugu
masumiyet ve fitrat temelinde tanimlamistir (Aydin, 2021, s. 59). Ancak ¢ocuk
konusunda birbirine zit iki kabulden hareket eden bu iki din, ¢ocugun iyi
yetistirilmesi konusunda aileye ve ebeveynlige kutsiyet atfetmistir.

Aile ile ¢ocuk arasindaki iligkinin ¢ok net bir sekilde tanimlanmasi,
aile ile c¢ocuk arasindaki iligkinin modernlesme dolayisiyla degismesi,
muhafazakar tepkilere kaynaklik etmigtir (Ozipek, 2004, s. 82). Totaliter
siyasi rejimler ve kapitalist kiiltiire bagl bireyciligin artmas: gibi sebeplerle
19. ve 20. yiizyll boyunca bu gerilim devam etmistir. Aile ile ¢ocuk iliskisi
acisindan kaba dogum hizinin diismesi, ailede sahip olunan ¢ocuk sayisinin
azalmas, goniillii gocuksuzluk gibi gostergeler, ailenin toplumsal ve kurumsal
degisimini yansitan Onemli veriler olarak kabul edilmektedir. Postman,
(1982, s. 44), modernlesmenin Ozellikle ¢ocuklugu yeniden tanimlayip

B 486



- TURK AiLESINDE COCUGUN ANLAM VE DEGERI:
TURKIYE AiLE YAPISI ARASTIRMASINDA EGILIMLER VE YONELIMLER

Mahmut Hakk: AKIN, Ece Bengi TUFEKCIOGLU, Ahmed Faruk ERGUN

sekillendirirken aileyi de sekillendirdigine isaret etmistir. Toplumsal kurumlar
arasindaki iligkiler degisse de diinyada hala aile ve evlilik, dogrudan ¢ocukla
baglar1 kurulan 6nemli kurumlar olmaya devam etmektedir. Bir alan olarak
gocukluk sosyolojisinin, en genelde toplum ile ¢ocuk iligkisini anlamaya ve
aciklamaya yonelirken aile ile ¢ocuk arasindaki iligskiye hala merkezi bir 6nem
atfettigi soylenebilir. Cocugun anlam ve degeri, bu iki alt disiplinin teorik
ve uygulamali katkilar1 tizerinden daha biitiinliik¢ii bir bakis acisi ile analiz
edilebilir. Biiyiik ¢apli ¢ocuk aragtirmalari hédla ebeveyn goriislerine bagh
olarak gerceklesmektedir.

Diinyada oldugu gibi Tiirkiye’ de gocukluk sosyolojisi, yeni bir alandir.
Zamanla ¢ocuklugun farkli sosyal bilimler i¢in daha ilgi ¢ekici bir konu
haline geldigi tespit edilebilir. 2000’1i yillardan itibaren ¢ocukluk sosyolojisi
alaninda galigmalar artmistir ve artmaya devam etmektedir. Her ne kadar
sosyal psikolojik bir arastirma olsa da Tiirkiye' de gocukluk sosyolojisi alanina
en 6nemli ve oncii katkilardan biri, Cigdem Kagitcibasrnin yliriitiiciiliigiinde
gerceklestirilen Cocugun Degeri Arastirmasidir. Diinya ¢apinda ve yaklasik 30
yil ara ile iki kez yapilan bu arastirma, toplumsal degisime bagli olarak ¢cocuga
atfedilen anlam ve degeri analiz etme iddiasinda olmustur. Ayni zamanda bu
arastirma Tiirkiye' de aile yapisi ve degerlerini de 6lgen bir arastirma olarak
dikkat ¢eker. Arastirmalar Tiirkiye' de 1975 ve 2003 yillarinda yapilmis,
sonraki calismalariyla da desteklenmistir (Kagitcibasi, Ataca, 2015).

Kagitcibagi, Tiirkiye' de ozellikle kentlesme tecriibesine bagli sosyolojik
degisime vurgu yapmis ve ¢ocuga atfedilen deger acisindan Onemli
farklilagmalar1 modernlesme teorisi ve perspektifinden vurgulamistir.
Modernlesme, tek bir teorik perspektif olarak goriilemeyecek kadar genis ve
toplumlara gore kendine 6zgii yonleri icinde barindiran bir siiregtir. Bununla
birlikte kentlesme, sanayilesme, okullagma, kadinin egitim ve calisma hayatinda
daha fazla konum sahibi olmas: gibi bazi genel vurgularin farkliliklarina
ragmen modernlesmenin ortak yonleri oldugu da iddia edilmistir. Biitiin bu
gelismelerin farkinda olarak Kagit¢ibasi (2017, s. 127), modernlesme teorisinin
sosyolojide ¢okga elestirilmesine ragmen toplumsal degisim ile aile arasindaki
iliskiyi agiklamada yine de karsilig1 oldugunu savunmustur.
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Cocugun Degeri Arastirmasi ilk olarak 1975 yilinda yapildiginda koy
niifusunun kent hayatindan fazla oldugu bir toplumsal gerceklik baglaminda
gocuga ekonomik ve faydaci degerler temelinde anlam yiiklendigini ortaya
koymugstur. Buna karsilik 2003 yilina gelindiginde kent niifusunun koéy
niifusundan fazla oldugu ve ailede rollerin degistigi yeni sosyolojik baglamda
gocugun psikolojik degerinin arttif1 tespit edilmistir (Kagitcibasi, 2017,
s. 148). Kentlesme, kadinin egitimli hale gelmesi, hane halki sayisinin ve
dolayisiyla ¢ocuk sayisinin azalmasi, egitim siiresine bagli olarak ¢ocugun
aileye bagimlilik siiresinin artmasi gibi 6nemli toplumsal degisim faktorleri,
gocugun degeri arastirmasinda bulgularin farklilasmasinin  6nemli
sebepleridir. Kagit¢ibast (2017, s. 150), 1975te annelerin ortalama egitim
stiresinin 3 y1l iken 2003’te 9,5 yila ¢iktigina vurgu yapmis ve arastirmasinda
ailede c¢ocuga atfedilen degerlerin sadece psikolojik temeller iizerinden
degil sosyoekonomik gerceklik ve degisim baglaminda agiklanabilecegine
dikkat ¢ekmistir. Cocuklarin biiytiklere itaat etmelerine 1975te en ¢ok 6nem
verildigi halde 2003’te bu tutum en az 6nem verilenlerden biri haline gelmistir.
Cocuklarda bagimsizlik ve 6zgiiven 1975’te hi¢ vurgulanmazken 2003’te kentli
ve sosyoekonomik statiisii yliksek kesimin ¢ocuklari igin istedikleri bir 6zellik
olarak 6ne ¢ikmustir (Kagitgibasi, 2017, s. 150).

Tablo 1. Diinya Degerler Arastirmasi Verileri'ne (2018) gore Tiirkiye' de “Aile benim i¢in
onemlidir” 6nermesine katilim yiizdeleri (https://www.worldvaluessurvey.org/WVSContents.
jsp, Erisim tarihi 30 Aralik 2024).

Cok 6nemli Oldukga 6nemli
1990 87,1 11,9
1996 96,6 3
2001 97,3 2,1
2007 97,7 2,1
2011 95,4 4,3
2017 91,8 7,4

Diinya Degerler Arastirmasi verileri sosyoloji literatiiriinde tartisilmasina
ragmen genel egilimleri gostermesi agisindan bagvurulabilecek bir kaynaktir.
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Yukaridaki tabloda Diinya Degerler Arastirmasi verilerine gore Tiirkiye' de
aileye atfedilen 6nemin yiizde degerleri goriilmektedir. Katilimcilarin biyiik
kismu1 ailenin ¢ok 6nemli bir kurum oldugunu diisiinmektedir. Bu baglamda
her ne kadar seneler arasinda degisiklikler olsa da aileyi “6nemli” bulanlarin
orani ¢ok yiiksektir. 1990 yilindaki veriler disinda 2017 yilinda aileyi “gok
onemli” gérenlerin oraninin gérece diisiisiint, Tiirkiye' de aile konusundaki
diger gostergelerle birlikte diisiinmek yerinde olacaktir. Yine de aileye verilen
onemin yiiksek oldugu ve ciddi bir diistisiin hentiz ger¢eklesmedigi soylenebilir.
Bu nedenle ailenin 6nemini yitirmesinden ¢ok aile kurumunda yapisal bir
degisim olduguna dikkat ¢ekmek daha uygun olabilir. Makalenin bulgular
kisminda aile ve ¢cocuk iligkisi acisindan bir degerlendirme yapilacaktir.

Tablo 2. Cocuklarin evde 63renmeye tesvik edilebilecekleri nitelikler (11 secenekten 5 tane

secilmesi istenmistir) (2018)

Onemli Belirtilmedi | Bilmiyorum | Cevap yok
Iyi huylu olmak 80,04 16,44 0,87 2,65
Bagkalarina kars1 hoggorii ve saygi 63,31 31,72 2,53 2,44
Caliskanlik 62,28 33,66 1,49 2,57
Sorumluluk hissi 60,91 35,57 1,82 1,70
Dini inang 40,62 50,81 3,11 5,47
Kararlilik ve azim 38,38 53,29 3,77 4,56
Tasarruf i¢in para ve egya biriktirme 36,35 56,11 4,06 3,48
Itaat 34,08 55,69 3,77 6,46
Baglmsmhk 29,65 64,01 3,44 2,82
Hayal giicti 17,23 72,63 4,68 5,46
Bencil olmama 15,18 64,51 4,68 5,63

Tablo 2’ de gosterilen Diinya Degerler Arastirmasi verilerine gore ailenin
¢ocuklarina evde 6gretme hususunda en onemli bulduklar1 degerlerde “iyi
huylu olmak” en basta gelmektedir. Cocuga evde ogretilebilecek degerlerde
hosgorii, saygi, caliskanlik, sorumluluk gibi kavramlar 6ne ¢ikmaktadir.
Buradaki oranlar ve one ¢ikan egilimler, ¢cocuklarin toplumsal anlamlarini
ve degerlerini gosteren bazi ipuglari gibi kabul edilebilir. Iyi huyluluk,
bagkalarina saygi gostermek, caligkanlik gibi tutumlar yalnizca ¢ocugun
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degil, ailenin itibari ile de dogrudan ilgilidir. Azim, tasarruf, bagimsizlik gibi
bireysel nitelikler aileler i¢in alt siralarda 6nem arz etmektedir ki bu egilimler
geleneksel Tiirk aile yapisinda da vurgulanan hususlardir. Bu verilerden Diinya
Degerler Arastirmasrna gore ailelerin ¢ocuklarini hayata hazirlamay1 oldukga
onemsedigi, ancak dis diinyaya gore algilaniglarini 6n plana aldiklar: yorumu
yapilabilmektedir.

YONTEM

Bu ¢aligmada, Tiirkiye Istatistik Kurumundan talep edilen 2021 Tiirkiye Aile
Yapist Arastirmast mikro verilerinden olusturulan bir veri seti kullanilmistir.
16 Agustos-15 Kasim 2021 tarihleri arasinda gergeklestirilen Tiirkiye Aile
Yapis1 Aragtirmasrnda (TAYA) 19 bin 428 hanedeki 42 bin 043 bireyle
goriigiilmistiir. Calisgmada temel konu ve mesele olarak belirlenen ¢ocuga
yiiklenen anlam ve deger odagindaki sorular analize dahil edilmistir.

2021 TAYA' dan olusturulan veri seti nicel yontem ve istatistik teknikleri
tizerinden bagimsiz ve bagiml degiskenler arasindaki iliskiler tespit edilmeye
calisilmigtir. Veri analizi Amsterdam Universitesinin acik istatistik programi
JASP kullanilmistir. Bu istatistik programinin 2024 yilinda giincellenen son
stiriimii (0.19.1) ile analizler yapilmistir. TAYA' da fertlere ¢ocuklar konusunda
sorulan ve besli likert oOlgegine gore hazirlanan 20 soru kesfedici faktor
analizine dahil edilmistir. Boylece sorularin gruplandirilmas: amaglanmistir.
Faktor analizinde ifadeler arasi korelasyonun 0.4’ten fazla olmasi (Yashoglu,
2017, s. 78) ilkesi goz oniinde bulundurulmus ve 20 sorudan toplam faktérle
iligkisi 0.4in altinda kalan 3 soru ¢ikarilarak faktorlere olumlu yiikleme
yapan 17 soru ayni ifadeleri 6lgen ti¢ grup seklinde ayrilmistir. Olusan 3 faktor
“Cocuk Yetistirme, Yakinlik ve Paylasim’, “Geleneksel Aile ve Cocukluk’, “Yiik
Olarak Cocuk” olarak adlandirilmistir. Faktorlerin ayrintilarinin paylasildig
bulgularin degerlendirilmesi kisminda agiklandigi tizere ilk faktor analize dahil
edilmemis, ikinci ve tigiincii faktorler bagimli degisken olarak kullanilmigtir.
Verisetinde bir¢ok alanda sorular olmasina karsin aragtirmayi sinirlamak adina
cinsiyet, yas, bireyin egitimi, anne-baba egitimi bagimsiz degiskenler olarak
ele alinarak bu degiskenlerin ¢ocugun degeriyle iliskisi anlamlandirilmaya
calisilmistir. Analizler yapilirken t-testi ve ANOVA testlerinden yararlanilarak
¢ocuga yiiklenen degerle ilgili farklilagmalarin bulunmasi hedeflenmistir.
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Nicel aragtirma yontemine ve istatistik testlerine gore bagimsiz ve bagiml
iligkilerin yorumlanmasinda dogrudan hipotezler olusturmak ve hipotezlerin
dogrulanmasi ya da yanlislanmasi gibi bir yol izlenmemistir. Her ne kadar
pek ¢ok klasik metot kitabinda nicel aragtirma yontemine uygun yolun
bu sekilde olmas: gerektigine vurgu yapilsa da genelde sosyal bilimlerde ve
ozelde sosyolojide verilerin olgu ile iliskisini kurma konusunda yeni yollar ve
tarzlar da ortaya ¢ikmaktadir. Elbette bu ¢alismada da hipotezler olusturmak
ve degiskenler aras1 nedensellige odaklanmak miimkiindiir. Ancak genel nicel
arastirma yontem ilkelerine ve epistemolojisine uymakla birlikte daha ¢ok
toplumsal gergeklik sinirlarinda ailenin ve ¢ocugun degisimini degiskenler
tizerinden kesfetmek hedeflenmistir. Bu nedenle analizlerde cinsiyet ve yas ile
daha detayli bir sekilde egitim durumu degiskenlerinin ailede ¢ocugun anlam
ve degerinin degisimine nasil etki ettigi sorusu temel alinmistir. Cocugun
Degeri Arastirmasrnda iddia edilen tezler ve ilgili konu odaginda bagka
calismalar da istatistik analizleri iizerinden yorumlanmustir.

SAHA ARASTIRMA BULGULARININ DEGERLENDIRILMESI

Tiirk ailesinde gocuga verilen deger irdelenirken ilk 6nce 2021 Tiirkiye Aile
Yapist Arastirmasrnda (TAYA) fertlere cocuklarla ilgili ve besli likert 6l¢ceginde
sorulan sorular tespit edilerek kesfedici faktor analizine dahil edilmistir. {1k
asamada cocuklarla ilgili sorulan 20 soruya c¢ok sayida degiskenin oldugu
analizlerde degiskenler arasindaki iligkiyi olgerek ileriki analizi gruplar
lizerinden yapmaya olanak veren kesfedici faktor analizi (Watkins, 2018, s.
221-222) uygulanmuistir.
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Tablo 3. Faktor Analizi

N Ortalama Standart
(Min. 1-Max. 5) | Sapma

1. Faktor
Cocuk Yetistirme,
Yakinlik ve Paylagim
Cocuguma gelecek
planlarinda destek 28521 4.08 0.527 0.791
oluyorum.
Dini, sosyal ve kiiltiirel
degerleri ¢ocuklarima 29104 4.09 0.531 0.782
aktarryorum.
Cocugum 6nemli bir
sorun yagadiginda 28493 4.01 0.619 0.735

benimle paylasiyor.

Cocuguma, koti
aligkanliklara kars: giizel 27649 4.06 0.570 0.715

6rnek oluyorum.

Cocugumla/gocuklarimla
giizel ve uzun sohbet 29281 4.04 0.590 0.656
edebiliyoruz.

Cocugumun/¢ocuklarimin
okul 6devlerine yardim 17467 3.74 0.880 0.512

ediyorum.

2. Faktor
Geleneksel Aile ve

Cocukluk

Cocuk, anne babanin
. 42043 3.81 0.793 0.686
itibarini artirir.

Cocuk, yagliliklarinda
42043 3.88 0.789 0.672

anne-babasina bakmalidir.
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Cocuk sahibi olmak
dinimizin/inancimizin bir | 42043 3.66 0.950 0.622
geregidir.

Cocuk, bir isi oldugunda
anne-babasina maddi 42043 3.52 0.969 0.593
katk: saglamalidir.

Cocuk aile olmanin
42043 3.98 0.658 0.559
anlamini tamamlar.

Cocuk, esleri birbirine
42043 3.85 0.754 0.543
yakinlastirir.

Vatana ve millete hayirl
¢ocuk yetistirmek 42043 4.15 0.595 0.450 | 0.453

toplumsal bir gérevdir.

3. Faktor
Yiik Olarak Cocuk
Cocuk, babanin sosyal
. 42043 2.40 0.900 0.765
hayatini olumsuz etkiler.
Cocuk, annenin sosyal
. 42043 2.67 1.016 0.763
hayatini olumsuz etkiler.
Cocuk, annenin i hayatini
42043 2.88 1.033 0.607
olumsuz etkiler.
Cocuk, babanin is hayatini
. 42043 2.35 0.867 0.595
olumsuz etkiler.
Eigen Value 5.135 | 2.420 | 1.975
Agiklanan Varyans %19.8 | %15.9 | %11.3
Cronbach’s a 0.844 | 0.686 | 0.774

2021 yilinda yapilan Tiirkiye Aile Yapis1 Arastirmasi'nda gocugun anlam ve
degeri ile ilgili olusturulan davranis ve tutumlar: belirten ifadeler “kesinlikle
katilmiyorum” minimum ve “kesinlikle katiliyorum” maksimum degerler
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olmak iizere besli sirali sekilde sorulmustur. Cocugun anlam ve degeri ile
ilgili 20 ifadeyi alt boyutlar: ile tespit etmek i¢in uygulanan kesfedici faktor
analizine gore bazi ifadeler herhangi bir faktére 0.4 puan iizerinde yiikleme
yapamadig: i¢in analiz disinda kalmistir. Bu ifadeler, “Neslin (soyun) devami
sadece erkek ¢ocuk ile saglanir”, “Insanlar ekonomik durumlari uygun degilse
gocuk yapmamalidir” ve “Cocukla birlikte egler arasinda uyum kaybolur”
ifadeleridir. Burada faktorlerin disinda kalan “Neslin (soyun) devami sadece
erkek cocuk ile saglanir” ifadesinin Cigdem Kagitgibagrnin ilk yaptig
Cocugun Degeri Arastirmasinda erkek ¢ocuk isteme oraninin yiiksek olmasi
bulgusu ile ters bir durum arz ettigi sdylenebilir. Dolayisiyla faktor dist kalan
ifade, Tiirkiyenin aile ve ¢ocuk konusunda yasadigi toplumsal degismeye
isaret etmektedir. Yine “Cocukla birlikte esler arasinda uyum kaybolur”
ifadesinin faktor digi kalmasi da aile ve ¢ocuk iligkisinde ¢ocugun 6nemli bir
yeri olduguna isaret etmektedir.

Faktorlere olumlu yiikleme yapan 17 ifade 3 faktor altinda toplanmustir.
Faktorlerin gegerligini gosteren Cronbach’s a degerlerinin oldukga yiiksek
ve ayrica bagimsiz degiskenlere gore yapilacak istatistik testleri icin uygun
oldugu tespit edilmistir. Bu ii¢ faktoriin agikladig: varyans orani %47dir.

Birinci faktor, ¢ocukla vakit gecirme, 6dev yapma, sohbet etme ve ¢ocuga
ornek olma, degerler aktarma ve destek olma ile ilgili olumlu ifadelerden
olusmaktadir. Faktorde toplanan ifadelerin anlam biitinligi goz ontinde
bulunduruldugunda bu faktére “cocuk yetistirme yakinlik ve paylagsma” ismi
verilmistir. Bu faktorii olusturan ifadelerin ortalama degerlerinin yiiksek
ve standart sapma degerlerinin de diisitk oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu
faktor altindaki ifadelerin frekans degerleri, anket yapilanlarin ¢ocuk sahibi
olma ve olmama durumlarinin yaninda g¢ocuklarin farkli yaslarina gore
degismektedir. Ayrica bu faktor altindaki ifadeler, tutum ve kabullerden ¢ok
dogrudan gercgeklestirilen davranislardan olusmaktadir. 2. ve 3. faktorler
altindaki ifadeler ise tutumlar ve kabullerden olusmaktadir. Genel ortalamasi
5 tizerinden 4,00 ve standart sapma degeri 0,263 olan ve sadece ¢ocuk sahibi
olanlarin cevapladig: ifadelerden olusan bu faktér, bu makaledeki analizler
icin bagiml degisken olarak degerlendirilmemistir.
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Ikinci faktdr, cocukla ilgili geleneksel degerlerin etkisinin hissedildigi
ifadelerin ¢ogunlukta oldugu bir faktordiir. Cocuk sahibi olmanin anne ve
baba olmay1 anlamli kildigi, dinin emri oldugu, toplumda aile i¢in itibar
kaynag1 oldugu ve ¢ocugun is sahibi oldugunda anne ve babasina yardim
etmesi gerektigini kabul eden ifadeler bu faktor altinda toplanmustir. Bu faktore
“geleneksel aile ve cocukluk” ad1 verilmistir. Yine bu faktore dahil olan “vatana
ve millete hayirli ¢ocuk yetistirmek toplumsal gorevdir” ifadesi, en yiiksek
ortalama ve diisiik kabul edilebilecek bir standart sapma degeri ile birinci
faktore de olumlu yiikleme yapmistir. Geleneksel aile ve ¢cocukluk faktorii
altinda toplanan ifadeler, genelde ¢ocuga yiiklenen anlam ve degerlerle ilgili
tutumlar1 ve kabulleri yansitmaktadir. Onermelerin 5 iizerinden 4 ortalama
degere yaklastig1 goriilmektedir. Genel faktor ortalamasi 3,83 ve standart
sapma degeri 0,542dir. Cocugun yaslilikta bir giivence olarak goriilmesi, ¢ocuk
sahibi olmaya dini anlam yiikleme ve is sahibi oldugunda ¢ocugun destegini
alma gibi gelenekselligi tasiyan degerler icin de ortalamalarin gorece yiiksek
oldugu kabul edilebilir. Ancak ¢ocuk sahibi olmay1 dinin emri olarak gérme
ve ¢ocuk is sahibi oldugunda ebeveynine maddi katk: saglamas: ifadelerinde
diger ifadelere gore gorece bir diisiis ve standart sapma degerlerinde yiikselme
s6z konusudur. Bu konularda genel geleneksel egilim tamamen ¢oziilmedigi,
ancak bazi goriis farkliliklarinin diger ifadelere gore nispeten olustugu
sOylenebilir.

Ugiincii faktor altinda dort ifade toplanmigtir. Cocuk sahibi olmanin anne
ve babanin genel sosyal hayatini ve is hayatin1 olumsuz etkileyecegini ifade
eden Onermeler bu faktor altinda toplanmistir. Faktoriin genel ortalamasi
2,57 ve standart sapma degeri 0,739dur. Faktordeki ifadelerin ortalamasinin
diistik ve standart sapma degerlerinin diger iki faktorii olusturan ifadelerle
kiyaslandiginda oldukga yiiksek olmasi, bu ifadelerin net bir sekilde cocuga
atfedilen 6nem anlayisi ile celismelerinden kaynaklanmaktadir. Bu faktorii
olusturan tutum ctimlelerinin ortalamalar1 diisiik olmakla birlikte faktoriin
kendi iginde bir kiyas yapildiginda ¢ocuk sahibi olmanin babalara gore
annelerin sosyal ve is hayatini daha fazla olumsuz etkiledigi yoniinde bir egilim
yansimaktadir. Cocugun anneye ve haliyle annenin de ¢ocuga daha ¢ok bagh
olmasi, beklenebilir bir durumdur. Ancak Tiirkiye' de kadinlarin egitim ve
¢alisma hayati dolayisiyla kamusal alandaki varoluslari, kendilerinden 6nceki
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nesillere gore farklilasmaktadir. Aileye ve ¢ocuk sahibi olmaya deger atfeden
genel toplumsal egilimin kadinlarin annelik yaninda ¢esitli kamusal roller
tstlenmeleri ile ilgili yonleri oldugu tahmin edilebilir. Bu ¢alismada ikinci
ve liclincii faktorler bagimli degiskenler olarak belirlenmis ve bu degiskenler
tizerinden istatistik analizleri yapilarak yorumlanmustir.

Tablo 4. Cinsiyete gore “Geleneksel Aile ve Cocukluk” ve “Yiik Olarak Cocuk” Faktorleri

arasindaki iliskiyi gsteren varyans analizi (t-testi)

t ort. Std. S
(min. 1 - max. 5) - P P
Erkek 3.878 0.517
Geleneksel Aile ve
15.029 <0,001
Cocukluk
Kadin 3.799 0.560
Erkek 2.620 0.750
Yiik Olarak Cocuk 12.894 <0,001
Kadin 2.527 0.726

Cinsiyet degiskenine gore iki faktér grubunda anlaml farklilasma oldugu
ve bu farklilasmanin yiiksek diizeylerde oldugu dikkat cekmektedir (p:<0,001).
Her iki faktor i¢in de erkeklerin ortalamalari, kadinlara gore daha fazladir.
Cocuga geleneksel olarak deger atfeden ifadelerden olusan ikinci faktorde
her iki cinsiyet grubunun da ortalamalar1 yiiksektir. Ancak erkeklerin bu
konuda kadinlara gore daha yiiksek ortalama ve daha diisiik standart sapma
degerine sahip olmalari, bu degerleri benimseme yoniinde daha ¢ok egilimleri
oldugunu gostermektedir. Halbuki Cigdem Kagit¢ibasrnin aragtirmasinda
gocugun geleneksel degeri, erkeklere kiyasen kadinlar i¢in daha 6n planda
oldugu sonucu ¢ikmistir. Dolayisiyla yukaridaki veriler, Kagit¢ibasrnin
varsayiminin tam aksini gostermektedir (Kagit¢ibasi, 1980, s. 90). Elbette
bu durumun ortaya ¢ikmasinda kentlesme ve kadinin egitim durumunun
degismesinin etkileri oldugu tahmin edilebilir. Yine kadinlarin bu degismelere
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bagli olarak kamusal konumlarinin gesitlenmesi de sosyal degisime kaynaklik
edebilecek hususlardir. Sosyal degisimin ayn1 zamanda cinsiyet rollerine bagl
bir heterojenlik tiretme potansiyeli de s6z konusudur. Bu verilerin 6zellikle
egitim ve egitime bagli mobilizasyonu agiklayan degiskenlerle karsilastirilmasi,
kadinin sosyal statiisiiniin hem degisimine hem de gesitlenmesine isaret
edebilir.

Cinsiyet ile gocugu ¢alisma hayat1 ve genel sosyal hayat igin yiik olarak
goren ifadelerin toplandig: faktor arasindaki varyans analizinde de erkeklerle
kadinlarin anlamli bir sekilde farklilagtiklar1 goriilmiistiir. Bu faktoriin
maksimum 5 tizerinden ortalamas: dikkate alindiginda erkeklerin ¢ocuklar:
galigma ve sosyal hayatta yiik olarak gorme ortalamasinin kadinlara gore
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu anlaml farklilasma da ¢ok giiglii
bir diizeyde gerceklesmistir (p:<0,001). Erkeklerin ¢ocukla ilgili geleneksel
degerlerleilgili ortalamalarinin daha ytiksek ¢tkmasina ragmen ¢ocugu ¢alisma
hayatinda ve sosyal hayatta kadinlara gore daha ¢ok yiik olarak gérmelerinde
kadinin anneligi ve ¢ocukla kurdugu daha yakin bagin goz ardi edilmemesi
gerekmektedir. Kadinlarin sosyal degismeye bagli olarak farklilasan ve
heterojenlesen statiilerine ragmen anneligin toplumda deger yiiklenen giiglii
bir baginin olmasi burada dikkat edilmesi gereken bir husustur.

Istatistik analizlerinde cinsiyetin bir bagimsiz degisken olarak
agiklayiciliginin yaninda sinirlarina da dikkat etmek gerekmektedir. Ozellikle
egilimleri ve tutumlar1 6l¢en nicel veriler, sadece iki degisken arasi iligkilerle
sosyal gercekligin biitiiniinii agiklayamaz. Bu nedenle, farkli degiskenlerin
iligkileri goz 6niinde bulundurulmalidir. Burada da cinsiyetin yaninda bagka
veriler arasi iligkilerin agiklamalarinin bir arada ele alinmas biiyiik 6nem arz
etmektedir.
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Tablo 5. Yas Grubu ile “Geleneksel Aile ve Cocukluk” arasindaki iliskiyi gosteren varyans

analizi.
Ortalama
Kareler Toplam sd X F P
Karesi
287.953 4 71.988 251.229 <.001

12045.746 42038 0.287

Coklu Karsilastirma

Yas Grubu N Ort. Std. Sp. .
(Games-Howell Post Hoc Testi)
15-29 yas 10859 | 3.753 0.562 40-49 yag**, 50-64 yag**, 65+ yag**
30-39 yas 8053 3.763 0.560 40-49 yag**, 50-64 yag**, 65+ yag**
15-29 yas**, 30-39 yas**, 50-64 yas**,
40-49 yas 8171 | 3827 | 0536 vas vas yas
65+ yag**
15-29 yag**, 30-39 yag**, 40-49 yag**,
50-65 yas 6754 | 3916 | 0508 vas as vas

65+ yag**

15-29 yag**, 30-39 yag**, 40-49 yag**,

65 yas Ustii 8206 3.960 0.495
50-64 yag**

(*) p<0,05; (**) p<0,01; (***) p<0,001

4.0 —

Geleneksel Aile ve Cocukluk

Yas Grubu

Sekil 1. Yas Grubu ile “Geleneksel Aile ve Cocukluk” faktorii arasindaki iligkiyi gosteren sekil
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Yas gruplarina gore ¢ocuga yiiklenen geleneksel anlama bakildiginda
yiiksek diizeyde bir anlamli farklilagma goriilmektedir (p<.001). Hem ¢ocugun
aile igindeki katkist hem de toplumsal anlami iizerinden sekillenen faktore
verilen cevaplarda en diisiik ortalama 15-29 yas araligindadir (m=3.753). Yas
yiikseldikee aile ve ¢ocuk iliskisine yiiklenen geleneksel anlam ve degerlerin
de yiikseldigi goze carpmaktadir. 65 yas istii bireylerin geleneksel aile ve
cocukluk faktorti altindaki ifadeler icin ortalamalar1 5 tizerinden 3,96dur.
Ayrica standart sapma degeri en diisitk olan grup da bu en yash gruptur.
Geleneksel aile ogretileriyle biyiitiilmiis bireyler ¢ocuga atfettikleri deger
konusunda da geleneksel bir tutum sergilemektedir. Coklu karsilastirma
testlerine bakildiginda 15-29 yas arasi ile 30-39 yas arasi gruplar haricinde
tiim gruplar arasinda anlamli ve yiiksek diizeyde farklilasma goriilmektedir.
Ortalama olarak 30-39 yag aras1 grup 15-29 yas aras1 gruba gore daha geleneksel
olsa da yaslarin yakinligi, kusak benzerligi ve egitim gibi faktorler iki grubun
cocuga atfettikleri geleneksel degerlere bakisinda benzerlikler dogurmustur.

Cigdem Kagitcibagrnin gocugun degeriileilgili yaptigi calismada geleneksel
anlamin kentlesme ve sosyoekonomik durum arttik¢a azaldig goriilmektedir.
Bu ¢aligmada vyas ile ilgili hususa bakildiginda da en fazla geleneksel anlam
yiikleyen yas grubunun 65 yas ve tizeri oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bahsi
gecen husus yalnizca yasin artisiyla degil, gen¢ kusagin kentlesmeye daha
fazla adapte olusuyla da agiklanabilmektedir. Kagit¢cibasr'nin arastirmasina
gore 1970’lerin basinda Tiirkiye' de kentlerde yasayan niifus toplam niifusun
%36’s1dir. Bu makalenin verilerinin ait oldugu yila en yakin yil olan 2022
yilinda TUIK verilerine gére Tiirkiye' de kentlerde yasayan toplam niifus
%85,2'dir. TUIK’in yeni tasnifine gore Tiirkiye' de yogun kent orani %67,9,
orta yogun kent oran1 %17,3 ve kir oran1 %14,8dir (TUIK, 2023). Bu degisim,
gocugun ailesine maddi katki sunmasi, geleneksel anlayistan yeni kusaklar:
uzaklastirmaktadir.

Kagitgibasrnin yaptigr bir diger analiz de ti¢ kusak mensubu anneleri ele
almaktadir. Geng annelerde maddi/faydacil beklentiler “daha ileri yastaki”
annelere gore daha diisiiktiir. Bu arastirmayla da tutarli olan bulgulara gore
ileri kugsaklar ¢ocuklarina daha fazla geleneksel anlam atfetmektedir. Bahsi
gecen anlamin yalnizca maddi katki degil; itibar, aile olma anlami gibi

499 W



SOSYAL POLITiKA

CALI$MALARJ DERGISi Aile Ozel Sayisi Cilt-2 Haziran 2025

maddeleri de i¢erdigi unutulmamalidir. Toplum nezdinde ¢ocuga yiiklenen ve
¢ocuktan beklenen anlamin da yasla beraber azaldig1 hem Kagit¢ibagrnin hem
de yapilan bu ¢aligmanin bulgularindan biri olarak 6ne gikmaktadir.

Tablo 6. Yas Grubu ile “Yiik Olarak Cocuk” arasindaki iligkiyi gosteren varyans analizi.

Kareler Toplam sd Ortalama Karesi F p
20.390 4 5.097 9.352 <.001
22912.726 42038 0.545
Coklu Karsilagtirma
Yas Grubu N Ort. Std. Sp. .
(Games-Howell Post Hoc Testi)
15-29 yas 10859 2.556 0.742 30-39 yag**, 65+ yas*
15-29 yag**, 40-49 yas**, 50-64
30-39 yas 8053 2.602 0.741
yas**
40-49 yas 8171 2.549 0.726 30-39 yag**, 65+ yas*
50-65 yas 6754 2.554 0.735 30-39 yag**
65 yas listli 8206 2.593 0.746

(*) p<0,05; (**) p<0,01; (***) p<0,001

2.65 —

Yuk Olarak Cocuk

2.50 -

| | | | |
1 2 3 4 5

Yas Grubu

Sekil 2. Yas Grubu ile “Yiik Olarak Cocuk” faktorii arasindaki iliskiyi gosteren sekil.
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Cocugun anne ile babanin is ve sosyal hayatlarina olumsuz etkisi oldugu
goriisii hususu yas ile birlikte analiz edildiginde anlamli bir farklilagma
gortilmektedir (p<.001). En yiiksek ortalama 30-39 yas araligindayken
(m=2.60), en diisiik ortalama ise 40-49 yas araligindadir (m=2.55). 15-29
yas araligi ile 50-65 yas aralig1 ise birbirine yakin ortalamaya sahiptir. Coklu
kargilastirma testinin sonuglarina bakildiginda ise 15-29 yas ile 30-39 yas
araligl arasinda anlamli bir farklilagma goriilmektedir. Cocuk ve kariyer
zorluklarini ayn1 anda yasayan grup olan 30-39 yas aras1 grubun ¢ocugu yiik
olarak gormesi ile is ve calisma hayat1 siireci arasinda iligki oldugu tahmin
edilebilir. Gorece kariyerini diizene sokmus, ¢ocuklarini ise okula baslatmis
40-49 yas aras1 grup ise ¢ocugun bagimsizlasmaya baslamasi ile birlikte yitk
olarak gérme evresini gegmistir. 15-29 yas ile 50-65 yas gruplarinin birbirine
yakinlig1 cocuk sahibi olmayanlar ile ¢ocuk yetistirme donemini tamamlayan
iki grubun giindemlerinde ¢ocuk olmadig: i¢in benzer tavir gostermesiyle
aciklanabilmektedir. Ancak 65 yas iistii grubun ortalamasi 15-29 yas ve 50-65
yas grubundan fazladir. Bu husus ise 6zellikle iki ebeveynin ¢alistig1 kosullarda
bir tist kugaktan ¢ocuk biiyiitme yardimi alinmasiyla iliskilendirilebilir.

Cocugu yiik olarak gérmek anne babanin hem sosyal hayat1 ile hem de is
hayat: ile iliskilidir. Bu hususlarin faktorii belirleyen maddeler olmasi 15-29
yas aralig1 ve 65 yas lizeri grup is hayatinda bulunmadigi ya da az siire gegirdigi
icin ¢ocugun is hayatina olan etkisiyle ilgili olumsuz cevaplarinin diisiik
olmasi anlagilabilmektedir. Ayni zamanda Kagit¢ibasrnin arastirmasinda geng
annelerin ¢ocugun bagimsizligina daha fazla 6nem verdigi de goriilmektedir.
Bagimsiz ¢ocuk is ve sosyal hayattaki yiikii azaltacagindan bu ¢alismadaki is
hayatindaki ebeveynlerin goriisleri ile tutarlilik vardir.

Tablo 7. Kisinin egitim durumu ile “Geleneksel aile ve ¢ocukluk” faktorii arasindaki iliskiyi

gOsteren varyans analizi.

Ortalama
Kareler Toplam sd . F p
Karesi
10.635 5 2.127 7.257 <.001
12307.214 41988 0.293
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. Coklu Karsilastirma
Egitim Grubu N Ort. Std. Sp. .
(Tukey Post Hoc Testi)
Bir Okul Bitirmedi 8549 3.849 0.533 Universite**; Lisansiistii*
ilkokul 11640 | 3.847 0.543 Universite**; Lisansiistii*
Ortaokul 7664 3.838 0.544 Universite*; Lisansiistii*
Lise 7313 3.828 0.547
. . Bir Okul Bitirmedi**; Tlkokul**;
Universite 6274 3.811 0.542
Ortaokul*
. o Bir Okul Bitirmedi*; ilkokul*; Orta-
Lisanstistii 754 3.770 0.536 Tl
oku

(*) p<0,05; (**) p<0,01; (***) p<0,001

3.9

3.85

w
oo
|

3.75 —

Geleneksel Aile ve Cocukluk

w
~N
|

[ S N N
1 2 3 4 5 6

Egitim Durumu

Sekil 3. Kisinin egitim durumu ile “Geleneksel aile ve ¢ocukluk” faktorii arasindaki iliskiyi

gosteren sekil.

Bireyin kendi egitim durumu ile ¢ocuga yiiklenen geleneksel anlam
arasindaki iliskiye bakildiginda anlamli bir farklilasma gozlenmektedir
(p<.001). Alt1 gruptan olusan egitim durumu degiskeninde ortalamalara
bakildiginda egitim seviyesi arttik¢a bireylerin ¢ocuga yiikledigi geleneksel
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anlamin azaldig1 ortaya ¢ikmaktadir. En yiiksek ortalama bir okul bitirmeyen
bireylerde iken (m=3.849), en diisiik ortalama ise lisansiistii egitim seviyesini
tamamlamis kisilerdedir (m=3.770). Yapilan ¢oklu karsilastirma testlerinde
okul bitirmeyenlerin, ilkokul ve ortaokul mezunlarinin iiniversite ve lisansistii
egitim mezunlarindan anlamli bir sekilde farklilastigi goriilmektedir. Bu
sonuctan hareketle egitim hayatlarini ortaokula kadar stirdiirmiis veya
stirdiirebilmis bireylerin ¢ocuklarma atfettikleri anne-baba bakimi, maddi
katki gibi tanimlamalar1 igeren geleneksel anlayisa daha yakin olduklar
yorumu yapilabilmektedir. Egitim hayatinin uzamas: ise ¢ocuga geleneksel
deger atfetme egilimini farkli yonlendirmektedir. Burada egitim durumundaki
yiikselisin alt egitim gruplarindan kilttirel farklilasmaya da kaynaklik
edecegi, ailede sahip olunan g¢ocuk sayisini azaltacagr ve ¢aligma hayatini
farklilastiracag1 da goz 6niinde bulundurulmalidir.

Kagit¢ibasrnin gocugaatfedilen degerileilgiliyaptigicalismasindadabireyin
egitimi arttikga cocuga yiiklenen ekonomik/faydacil anlamlarin distigi
gortilmektedir. 2021 yilinda yapilmis Tirkiye Aile Yapis1 Aragtirmasrndan
yola cikarak yapilmis analizlerde de bireyin egitim diizeyi arttik¢a ¢ocuktan
maddi katkinin, anne-baba bakiminin beklenmesinde diisiis gozlenmektedir.
Bu bulgu yorumlanirken Tiirkiye'nin 1950l yillardan itibaren yasadig1 go¢
odakli toplumsal degisim goz 6ntinde bulundurulmalidir. Bu go¢ hareketliligi
basladiginda ve uzun yillar boyunca Tiirkiye tarim toplumu zihniyetine bagli bir
toplumsal yapiya sahip olmustur. Kirsal toplum yapilarinda ¢ocugun isgiiciine
katilim1 temelde islevsel bir anlama sahiptir (Stearns, 2018, s. 138). Bu nedenle
belli bir yastan sonra ¢ocugun, 6zellikle de erkek cocugun evin kazancina katki
saglamasi beklenir. Kentlesme devam ettik¢e ve birkag nesil sonrasinda kent
toplumsal hayat1 zihniyet ve pratiklerde daha yerlesik hale geldiginde bu anlam
da degismistir. Kagit¢ibasinin aragtirmasinda kirsal bolgelerde yasayanlar,
maddi/faydacil beklentileri yiiksek olan grup olarak tanimlanmigstir. Bunun
yaninda egitimin de artisiyla ¢ocuk sahibi olmak psikolojik ve duygusal
anlamlarla yeniden sekillenmistir. Ayn1 zamanda Kagit¢ibasrnin degindigi
tizere ailede gocuk sayisindaki diisiis de 6nemli bir faktordiir. Aileye katki
tizerinden deger bigilen ¢ocuklarin sayis1 hem egitimle hem de hayat
sartlarinin doniigmesiyle azalmistir. Bu baglamda az sayida ¢ocukla egitimli
aileler tarafindan kurulan iliski ¢ok sayida ¢ocuktan farklilagsmaktadir. 2016
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yilinda gergeklestirilen Aile Yapisi Arastirmasi verilerinin analiz edildigi bir
bagka makale galigmasinda da egitimin sosyoekonomik statii baglaminda
gocuga yiiklenen geleneksel degerlerden farklilasmada onemli ve etkili bir
degisken oldugu tespit edilmistir (Yavuz, Giilliipinar, 2019, s. 406).

Tablo 8. Babanin egitim durumu ile Annenin egitim durumuna gore “Geleneksel aile

ve ¢ocukluk” faktorii arasindaki iliskiyi gosteren varyans analizi (Her iki degisken i¢in

de aym1 sekilde biitiin gruplar farklilastig1 i¢in tek tablo hazirlanmistir)

Anne Egitim Baba Egitim
(F: 879.540; p:<.001)  (F: 760.585; p:<.001)
Coklu Karsilagtirma
Ort. Std. Sp. Ort. Std. Sp. (Games-Howell Post Hoc
Testi)
Bir Okul [lkokul**; Ortaokul**; Lise**;
3.956 0.496 3.995 0.490
Bitirmedi Yiiksekogretim**
Bir okul bitirmedi**;
flkokul 3.768 0.530 3.840 0.514 Ortaokul**; Lise**;
Yiiksekogretim**
Bir okul bitirmedi**; Ilkokul**;
Ortaokul 3.639 0.561 3.716 0.554
Lise**; Yiiksekogretim**
Bir okul bitirmedi**;
Lise 3.479 0.603 3.634 0.576 flkokul**; Ortaokul**;
Yiiksekogretim**
) Bir okul bitirmedi**;
Yiiksekogretim | 3.355 0.628 3.488 0.619 .
[lkokul**; Ortaokul**; Lise**

(*) p<0,05; (**) p<0,01; (***) p<0,001
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Anne ve babalarin egitim diizeyleri ile geleneksel aile ve ¢ocukluk faktorii
arasindaki iligkiyi 6l¢mek i¢in yapilan varyans analizine gore anne ve babanin
egitim durumuna gore ortalamalarin azaldig: ve standart sapma degerlerinin
arttig1bir durum ortaya ¢ikmustir. Her iki degisken agisindan da yiliksek diizeyde
anlaml farklhilasma tespit edilmistir (p:<.001) Varyanslarin heterojenligi
dolayisiyla yapilan Games-Howell Post Hoc testine gore hem “Anne Egitimi”
hem de “Baba Egitimi” degiskeninde tiim kategoriler arasinda giiglii bir
anlamli farklilasma tespit edilmistir. Hem kadinlar hem de erkekler i¢in biitiin
gruplar istisnasiz bir sekilde birbirlerinden giiglii derecede farklilagmistur.

Anne ve babanin egitim diizeyi arttik¢a ailede ¢ocuga yiiklenen anlamin
geleneksel bakis agisindan farklilagtig: tespit edilmistir. Her ne kadar genel
ortalamanin gorece yiiksek oldugu kabul edilse bile verinin kendi igindeki
gruplasma, anne ve baba egitimi arttikga diisme egiliminde oldugunu
gostermektedir. Grafiklerde de goriildigii tizere egilim, anne ve baba egitim
durumuna gore ayni sekilde azalma yoniindedir. Ancak anne egitim durumu
arttikageleneksel aile ve gocukluk faktorii ortalamalarinin babaegitim durumu
ortalamalarina gore daha diisiik oldugu tespit edilmistir. Lise ve iiniversite
mezunu anneye sahip olanlarin bu faktor i¢in ortalamalary, iiniversite mezunu
babaya sahip olanlardan bile diisiik durumdadir. Bu durum, ebeveynlerin
egitim diizeyi arttik¢a daha geleneksel anlam diinyasinin degisme egiliminde
oldugunu gostermektedir. Ozellikle kadinlar agisindan egitim mobilizasyonu,
her kesim i¢in geleneksel yapidan tam bir kopusa sebep olmasa bile geleneksel
anlam ve degerler alani ile mesafeler olusturabilecek bir sosyolojik ¢esitlenme
stirecine karsilik gelmektedir. Tiirkiye' de tarihsel olarak kdy ve mahalle
kiiltiiriinde kadinin ev ve ¢ocuk merkezli giiglit konumunun kamusal alana
acilma ve bu gergeklik alanindan farklilasma yonleri goz ardi edilemez.
Ebeveynin egitim durumu bir bagimsiz degisken olarak degerlendirildiginde,
Tirkiye' de uzun bir miiddet modernlesme siirecinin imkanlarindan
faydalanabilen kesim i¢in egitimin ayirt edici rolii de goz ard1 edilmemelidir.
Bu siirecin diger modernlesme tecriibelerinde oldugu gibi geleneksel yapinin
degisimi yoniinde bir siirekliligi oldugu inkar edilemez. Ancak burada gruplar
arasinda anlamli farklilagmalara ragmen genel ortalamanin yiiksek oldugu
ve gruplar arasinda biitiintiyle par¢alanmaya ve boliinmeye doniismiis bir
¢oziilmenin oldugunu iddia etmek asir1 bir iddia olacaktr.
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Anne ve babanin egitim diizeyi ile gocuga yiiklenen anlam 6zelinde
geleneksel degerlerin daha ¢ok degismesi Kagit¢ibasrnin (1980, s. 94)
aragtirmalar1 ile de uyumludur. Iki ¢alismada da egitim, ¢ocugun degeri
tizerinde giiglii bir etkiye sahiptir. Ona gore toplumsal degisimin bir sonucu
olarak aile i¢inde ¢ocuga yiiklenen anlam sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
degiskenlere bagli olarak degismektedir. Bu baglamda Kagit¢ibasrnin
bulgularina gore, ¢ocuga yiiklenen geleneksel anlam ile ebeveynlerin egitim
diizeyi arasinda ters yonlii bir iligki vardir. Ailenin egitim diizeyi arttik¢a gocuga
yiiklenen geleneksel anlam ve ekonomik fayda degeri (¢alisma, itaat bekleme,
yaslilikta bakma vb.) azalirken, ¢ocugun duygusal degeri (sevme, benimseme,
sirdas olma vb.) artmaktadir. Egitim diizeyine gore ¢ocuga yiiklenen anlamin
degismesi sonucunda ailelerin ¢ocuk yetistirme pratiklerinin de degismesi
muhtemeldir. Bu baglamda Caldwell de benzer bir goriisii savunmustur. Ona
gore “demografik gecis kuraminin” aslinda a¢iklamaya ¢alistigi durum da bu
sekildedir. Ebeveynin sosyoekonomik diizeyi ve egitimi degistikce ¢ocuga
yiiklenen faydaci anlamin azalmakta ve dogurganlik orani diismektedir (Eder,
1984, s. 134). Dolayisiyla ¢ocuga yiiklenen faydaci anlamin azalmasi, fazla
gocuk sahibi olmaya gerek kalmadig1 anlamina gelmektedir. Boylece ailelerin
islevsel yapis1 degismistir.

Tablo 9. Annenin egitim durumu ile “Yiik Olarak Cocuk Faktorii” arasindaki iliskiyi gosteren

varyans analizi.

Kareler Toplam1 sd Ortalama Karesi F p
7.640 4 1.910 3.502 <.001
22925.475 42038 0.545
Coklu Karsilagtirma
Egitim Grubu N Ort. Std. Sp. (Games-Howell Post Hoc
Testi)
Bir Okul Bitirmedi | 21799 2.577 0.744 Tkokul*
ilkokul 15468 2.555 0.727 Bir Okul Bitirmedi*
Ortaokul 1685 2.592 0.737
Lise 2054 2.582 0.746
Yiiksekogretim 1037 2.614 0.770

(*) p<0,05; (**) p<0,01; (***) p<0,001
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Annenin egitim diizeyi ile ti¢lincii faktor olan “yiik olarak ¢ocuk” arasinda
anlamli bir farklilagma vardir (p:<.001). Anlamlilik degeri goz Oniinde
bulunduruldugunda burada da degiskeni olusturan gruplar arasinda giiglii
bir farklilasma oldugu tahmin edilebilir. Annelerin egitim durumlarina
gore gruplarin ortalamalar1 incelendiginde, yiliksekogretim mezunlarinin
digerlerine gore ortalamalarinin yiiksek oldugu goriilebilir. Ancak gruplar
arasinda egitim seviyesine gore ortalamalarda azalma ya da artma olmadig gibi
post hoc testi sadece ilkokul mezunlari ile herhangi bir egitim kurumundan
mezun olmayan anneler arasinda anlamli bir farklilasma iliskisi oldugunu
gostermektedir. Buradan hareketle anne egitim diizeyi ne olursa olsun ¢ocugu
bir yiik ya da engel olarak gérmedigi varsayilabilir. Ancak egitim seviyesi
yiikseldik¢e ortalamalarda kiigiik bir artis goriilse de anlaml farklilagma soz
konusu degildir. Bu sonug, daha onceki verilerle birlikte diistiniildiigiinde
geleneksel anlam ve degerler konusunda egitimin hem bireyin kendisi
hem de anne ve baba egitimi acisindan tutarli bir egilimi yansittig1 tespit
edilebilir. Ancak konu ¢ocuk sahibi olmayi bir yiik olarak gérmek oldugunda
yitksekogretim mezunu anneye sahip olmanin kismen ortalamasi yiiksek
olsa da bu grubun okul bitirmemislerden ya da ilkokul mezunlarindan
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bile anlamli diizeyde farklilagmasi dikkat ¢ekmektedir. Burada ¢ocukluga
ve annelige atfedilen degerin halen giiglii ve yerlesik olmasinin etkisi takip
edilebilmektedir. Nitekim babanin egitim durumu ile yiikk olarak gocuk
faktorii arasindaki iligkide anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (F: 1.873; p:
0.112). Halbuki geleneksel aile ve gocukluk faktériinde hem anne hem de baba
egitimi degiskenlerinin egitim seviyesine gore benzer egilimler tasidiklar:
tespit edilmistir. Dolayisiyla egitim degiskenleri, geleneksel degerlerle ilgili
genel ve benzer yonelimlere kaynaklik etmelerine ragmen ¢ocugun aileye yiik
olmasi noktasinda farkli bir durum ortaya ¢ikmuigtir.

SONUC

2021 yilinda yapilan Tiirkiye Aile Yapisi Aragtirmasi (TAYA) verilerinin
istatistik testlerine tabi tutularak analiz edildigi bu ¢aligma, toplumsal
sorusuna cevap aramistir. Buna gore Tiirkiye' de aile kurumunda g¢ocuga
atfedilen anlam, ozellikle egitim seviyesinin yiikselmesine ve kadinin
toplumsal statiisiindeki farklilagmalara bagl olarak bazi degisme egilimlerini
¢ok acgik bir sekilde ortaya ¢ikarmustir. Calismada kisinin ve ebeveynlerinin
cinsiyeti, yast ve egitim durumu gibi degiskenlere goére yapilan analizler,
¢ocuk algisindaki farkliliklarin 6zellikle egitim degiskenine gore daha fazla
degisme egiliminde oldugunu gostermistir. Cigdem Kagit¢ibasrnin Tiirkiye'
de uyguladig1 saha arastirmalarina dayanan Cocugun Degeri ¢alismasinin
ortaya koydugu geleneksel ve modern degerler arasindaki denge goz 6niinde
bulundurulmugstur. Bu baglamda, yukarida bahsedilen ¢alismada oldugu gibi
bu analizde de ebeveynlerin sosyo-ekonomik ve egitim diizeyi arttik¢a ¢ocuga
atfedilen geleneksel anlamin vurgusunun azaldig ve goriislerde gesitlenmelerin
oldugu tespit edilmistir. Kagitgibasrnin modernlesme teorisine bagl olarak
yaptig1 karsilastirmalar ve degisimin Tiirkiye' de devam etme yoniinde oldugu
gortilmistir. Ankete katilan fertlerin hem kendilerinin hem de ebeveynlerin
egitim seviyesi yiikseldik¢e cocuga yiiklenen geleneksel anlam ve degerde
diger gruplara gore diizenli bir mesafe egilimi net bir sekilde tespit edilmistir.
Ayni zamanda ¢ocuga atfedilen deger hususunda kusaklar arasi farklilasma da
onemli unsurlardandir. Cocuga yiiklenen geleneksel anlam yas genglestikce
azalmaktadir. Egitim seviyesinin artisi, sosyoekonomik doniisiim ¢ocugun
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konumlandiriligini yillar i¢inde degistirmektedir. Ozellikle gocugun toplum
nezdinde goriiniimt, ailenin ¢ocuktan maddi beklentileri gen¢ kusakta daha
az gozlenmektedir. Cocugun aileye yiik olarak goriilmesinde de yas gruplar:
arasinda farklilasma ortaya ¢ikmustir. Aktif calisma hayatinda olan yas
gruplarinda ¢ocugu yiik olarak géorme heniiz ¢alismayan ve emekli olan yas
gruplarina gore daha fazladir. Ozellikle ¢alisma hayatinin ilk yillarinda olan
yas grubunda en yiiksek oldugu gozlenen ¢ocugun yiik olarak goriilmesi yas
ilerledik¢e azalmaktadir.

Bu makalede, modernlesmeyle birlikte c¢ocuga yiiklenen geleneksel
yiiklenen anlamdaki degisime ragmen, Tiirkiye' de aileye ve ¢ocuga hala
bityiikk bir énem verildigi ve deger atfedildigi de ortaya ¢ikmistir. Ancak
degerlerin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel degisimlerle yeniden sekillendigi ve
Tiirkiye' de farkli kiiltiirel kesimler arasinda mesafelerin olustugu gortilmistir.
Makalenin sinirlar1 baglaminda deginilen OECD raporlari ve Diinya Degerler
Aragtirmasi da Tiirkiye' de aile ve ¢ocuklarla ilgili verilerin Batili tilkelerden
ciddi farklara sahip oldugunu gostermistir. Tiirkiye' de de ilk evlenme yasinda
yiikselme, bosanma hizinda artma ve evlenme hizinda azalma gibi gostergeler
dikkat ¢ekmesine ragmen aile kurumunun siirekliligi ve ¢ocuk sahibi olma
konusundaki hassasiyet dikkat cekmektedir. Bu veriler, ocuga dair kiiltiirel ve
geleneksel degerlerin hala yiiksek ortalamalara sahip olmasina karsilik gocugu
sosyal hayatta yiik olarak goren anlayisin ciddi bir karsiliginin olmamasi
seklinde analizlere yansimistir. Tiirkiyenin modernlesme tecriibesi, Batili ya
da Bat1 dis1 farkli modernlesme tecriibelerine benzer yonlere sahip olmakla
birlikte kendine 6zgiibazi yonlere de sahiptir ki bu durum arastirmada 6zellikle
ailede ¢ocuga atfedilen anlam ve degerler tizerinden anlagilabilmektedir.
Makale sinirlarinda yapilan analizler, dogum oranlarindaki ve hanehalks
sayisindaki keskin diisiise dair makro verilerle (TUIK, 23 Ocak 2025)
birlikte diistintildigiinde Tiirkiye' de aile ve ¢ocuk konusunda genel durumu
anlamaya katki saglamistir. Aile, toplumsal degisimin ve kiiltiirel muhafazanin
birlikte strdiriildigi bir kurum olarak Tiirkiye' de kiiresel ve yerel pek
¢ok etkiyi yansitmaktadir. Bu etkilerin bir kismi ¢ocuga atfedilen anlam ve
deger baglaminda hem siireklilikleri hem de degisim egilimlerini kendini
gostermektedir.
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OSMANLI'DAN CUMHURIYET'E
KiMSESiZ COCUKLARIN HiMAYESINE
ILISKIN POLITIKALAR

Saliha OKUR GUMRUKGCUOGLU!

Oz

Bu makale, Osmanlrdan Cumbhuriyete kadar kimsesiz ¢ocuklarin korunmasina yonelik
sosyal politikalarin doniigimiint incelemektedir. Osmanli toplumunda, dayanigma kiltiiri
dogrultusunda mahalleler, vakiflar ve dini kurumlar, kimsesiz ¢ocuklarin temel ihtiyaglarini
karsilamada 6nemli rol oynamustir. S6z konusu dayanigma yontemleri sayesinde tebenni (gegici
evlat edinme) uygulamas sistematik bir sekilde islemis, himéyeye ihtiya¢ duyan ¢ocuklarin bir
aile ortaminda yetismesini saglanmustir. Ancak, 19. ytizyildaki gogler ve savaglar bu geleneksel
yontemleri yetersiz kilmig ve Tanzimat reformlariyla birlikte kurumsal diizenlemeler zorunlu
hale gelmistir. Calisma, Osmanlidaki mahalle dayanigmasindan modern sosyal politikalara
gecisi, Dértissafaka, Dariilaceze ve Islahhéneler gibi kurumlarin roliiyle ele almaktadir.
Guintimiz Tiirkiye’sinde, Osmanli mirasinin modern sosyal hizmet uygulamalarina etkileri, Aile
ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 tarafindan siirdiiriilen gocuk koruma politikalar: baglaminda
tartistlmaktadir. Aragtirmada tarihsel analiz yontemi kullanilmis, arsiv belgeleri ve literatiir
taramasina dayali veriler degerlendirilmistir. Sonuglar, kimsesiz ¢ocuklarin korunmasinin
bireysel ve yerel girisimlerden kurumsallasmis bir devlet politikas: haline geldigini ve bu
politikanin modern sosyal hizmet sistemlerine temel olusturdugunu gostermektedir.
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STATE POLICIES ON THE CARE OF
ORPHANED CHILDREN

FROM TO THE OTTOMAN ERA
TO THE REPUBLICAN PERIOD IN
TURKIYE

Abstract

This study investigates the evolution of social policies aimed at protecting orphaned children
from the late Ottoman Empire to the Republic of Turkey. In the Ottoman context, community-
based mechanisms such as neighborhood solidarity, religious institutions, and charitable
foundations (wagqfs) played a central role in meeting the needs of vulnerable children. Within
this framework, the practice of tebenni (temporary adoption) was systematically applied,
allowing children in need to grow up in a familial environment. However, the demographic
and political upheavals of the 19th century—particularly migration and warfare—exposed
the limitations of traditional support systems and necessitated formal institutional reforms,
especially during the Tanzimat period. The article traces the transition from informal,
community-driven care to state-led child protection through the examination of institutions
such as Dartissafaka, Dartilaceze, and Islahhdneler (reformatories). Furthermore, it analyzes
how the Ottoman legacy continues to shape contemporary child welfare practices in Turkey,
particularly through the policies implemented by the Ministry of Family and Social Services.
Based on historical analysis and archival research, the study concludes that the care of
orphaned children has shifted from individualized and localized efforts to institutionalized
state responsibility, laying the foundation for the modern social service system.

Keywords: Adoption, orphan child, Ottoman society, social services.
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OSMANLI'DAN CUMHURIYET'E KIMSESiZ COCUKLARIN HIMAYESINE iLiSKiN POLITIKALAR
Saliha OKUR GUMRUKCUOGLU

GIRIS

Osmanli toplumu, sosyal dayanigma ve sorumluluk anlayis: iizerine insa
edilmis bir yapiya sahiptir. Osmanli hukuk sisteminde ve toplumsal yasaminda,
yetim, Oksiiz ya da buluntu c¢ocuklar, toplumun en savunmasiz kesimleri
arasinda yer almis ve vakaflar ile dini kuruluslar tarafindan desteklenmistir.
Ancak, 19. yiizyildaki sosyal ve ekonomik degisimler, savaslar ve goglerin
neden oldugu kimsesiz ¢ocuk sayisindaki artis, bu geleneksel yontemlerin
yetersiz kalmasina yol agmistir. Bu durum, modern devlet yapisina uygun
olarak daha kapsamli kurumsal diizenlemeleri zorunlu hale getirmistir.
Tanzimat reformlariyla birlikte, bu ihtiyaca cevap vermek amaciyla gesitli sosyal
politikalar gelistirilmis ve kimsesiz ¢ocuklarin korunmasina yonelik kurumsal
yapilar olusturulmustur. Bu ¢aligmada, Osmanlrda ¢ocuklarin korunmasi i¢in
uygulanan yontemler, Tanzimat 6ncesindeki mahalle dayanigmasi ile baglayip
Tanzimat sonrasindaki kurumsallasma stireglerine kadar ele alinacak ve bu
politikalarin giiniimiiz uygulamalariyla baglantilar1 incelenecektir.

Osmanli Devletinin toplumsal diizeninde mabhalle, bireylerin sosyal
glivencesini saglayan en temel yapidir. Mahallede yasayan herkes, birbirinin
ihtiyaglarindan haberdar olur ve miimkiin olduk¢a bu ihtiyaglara cevap
verilirdi. Ozellikle kimsesiz ¢ocuklar, mahalle sakinleri veya akrabalar
tarafindan korunmaya alinir, dini ve ahlaki sorumlulugunun bir geregi olarak
biiyttiiliirdi. Komsuluk hakk: ve yardimlasma, bu tiir dayanigmalarin hukuki
ve toplumsal temelini olusturuyordu. Bu yardimlagma geleneginin en 6nemli
gostergelerinden biri, tebenni (gegici evlat edinme) uygulamasidir. Osmanl
toplumunda kimsesiz ¢ocuklara yonelik farkindaligi ve sorumluluk bilincini
yansitan bu sistem, uzun yillar Osmanl Devletinde uygulama alani bulmus ve
mahkeme kayitlarinda yer almistir. Ote yandan yetimler ve kimsesiz ¢ocuklar
i¢in kurulmus vakiflar da, bir bagka 6nemli destek mekanizmasiydi. Vakiflar,
bu c¢ocuklarin barinma, gida ve egitim ihtiyaglarini karsilamak konusunda
toplumda biiytik bir islev gormiistiir. Bununla birlikte, bu sistem daha ¢ok
bireysel ve yerel inisiyatiflerle ilerlemistir.

19. yiizyilda yasanan gogler, savaslar ve sanayilesme, toplumsal dengeleri
kokli bir sekilde degistirmistir. Ailelerin par¢alanmasi ve kirsal kesimden
sehre gocle artan yoksulluk, sokakta yasayan kimsesiz ¢ocuk sayisinin
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yiikselmesine neden olmustur. Bu dénemde mahalle dayanismasi ve vakflar,
giderek artan bu yiikii karsilayamaz hale gelmistir. Tanzimat reformlariyla
modern devlet anlayisinin benimsenmesi, kimsesiz ¢ocuklarin korunmasina
yonelik kurumsal diizenlemeleri zorunlu kilmistir. Tanzimat, yalnizca
devletin merkezi idaresini giiclendirmekle kalmamis, ayn1 zamanda sosyal
politikalarin da devlet eliyle yiiriitiilmesi gerektigi fikrinin yerlesmesinde
araci bir rol almistir.

Tanzimat reformlar1 sonrasi, ¢ocuklarin korunmasina yonelik kapsamli
kurumlar kurulmustur. Dariissafaka (1863), kimsesiz cocuklara hem barinma
hem de modern bir egitim sunarak, bu ¢ocuklarin topluma kazandirilmasin
hedefleyen 6nemli bir girisimdir (Ayhan, Mavis, 1994, 5.7-9). Egitim sistemini
mesleki becerilerle birlestiren bu kurum, ¢ocuklarin yalnizca korunmasini
degil, ayn1 zamanda gelecekte toplumsal bir deger haline gelmesini de
saglamistir. Dariilaceze (1895) ise daha genis bir sosyal sorumluluk anlayisiyla
yalnizca kimsesiz cocuklara degil, yaslilara, engellilere ve ihtiyag sahiplerine de
hizmet etmistir (Yildirim, 1996, s. 141). Burada, ¢ocuklar icin 6zel boliimler
olusturulmus, onlarin fiziksel, duygusal ve sosyal gelisimleri i¢in ihtiyaclar
dogrultusunda kapsamli bir bakim sistemi gelistirilmistir. Ayrica, Islahhaneler
(1867), ozellikle suca siiriiklenen veya sokaklarda yasayan ¢ocuklarin topluma
kazandirilmasi amaciyla agilmistir (Oztiirk, 1999, 5.190-191). Bu kurumlarda
¢ocuklara disiplinli bir yasam tarzi kazandirilirken ayni zamanda mesleki
egitim ve beceri verilmistir.

Osmanli Devletinde ¢ocuklar1 korumaya yonelik gelistirilen gerek sosyal
ve hukuki diizenlemeler gerekse tebenni (gegici evlat edinme) uygulamasi, bu
alanda modern anlamdaki hizmetlerin temelini atmistir. Glintimiizde, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi, Osmanlidan devralinan
bu sosyal sorumluluk anlayisini giiniimiiz sartlarina uyarlayarak devam
ettirmektedir. Bakanlik biinyesinde ¢ocuk koruma hizmetleri, koruyucu aile
programlar1 ve ¢ocuk evleri gibi uygulamalar, Osmanli dénemindeki vakif
ve kurumlarla benzer bir islev gormektedir. Kimsesiz ve korunmaya muhtag
gocuklarin yalnizca fiziksel ihtiyaglarini karsilamakla kalmayan bu sistem,
onlarin egitimi ve topluma kazandirilmasini da hedeflemektedir. Osmanlrdan
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glinlimiize stiregelen bu hassasiyet, hem tarihi bir mirasin devami hem de
sosyal adalet anlayisinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Aragtirmanin temel hedefi, Osmanli Devletindeki mahalle dayanismasi
ve tebenni gibi uygulamalarin, modern Tiirkiyedeki evlat edinme, koruyucu
aile ve ¢ocuk evleri gibi politikalarla nasil bir siireklilik ve doniistim iginde
oldugunu ortaya koymaktir. Boylece tarihsel miras ile giiniimiiz sosyal hizmet
sistemleri arasindaki iligki daha da belirginlesecektir. Bu amag dogrultusunda,
tarihsel analiz yontemi kullanilarak arsiv belgeleri, Osmanli kadi sicilleri,
vakif sartnameleri ve literatiir taramasi yoluyla veri toplanmistir. Nitel
analiz yontemiyle degerlendirilen bu veriler, hem Osmanli donemi hem de
Cumbhuriyet donemindeki gocuk koruma sistemlerinin yapisal 6zelliklerini
karsilagtirmali bir perspektifle ele almayr miimkiin kilmaktadir.

1. Osmanli Toplumunda Kimsesiz Cocuklarin Himayesi

Aragtirmacilarin “Vakif medeniyeti” olarak isimlendirdikleri Osmanl
Devleti pek ¢ok alandaki hizmeti vakiflar araciligi ile stirdirmustiir. Vakiflar,
Osmanli hukukunda toplumsal diizenin korunmas: ve sosyal adaletin
saglanmasinda temel bir arag olarak konumlandirilmistir. islam hukukunun
bir yansimast olan bu sistemde, vakiflar kisilerin mal varliklarini toplumun
yararina tahsis etmelerini saglayan bir yap1 olarak gelistirilmistir. Bu sistemle
sehircilik, bayindirlik, saglik, egitim, yoksullarin korunmas: ve yetimlerin
ihtiyaglarinin karsilanmasi gibi birgok alanda kalic1 hizmetler sunulmustur.

Egitim ve saglik alan1 bunlarin baginda gelmektedir. Sosyal yardimlasma
ve kimsesiz ¢ocuklarin ihtiyaglarini gidermek i¢in kurulan vakiflarin yaninda
genel vakiflarin sartnamelerinde yetim ve kimsesiz ¢ocuklarin ihtiyaglari i¢in
de maddeler ayrilmistir. Bu dogrultuda Fatih Sultan Mehmet, Kanuni Sultan
Siileyman ve II. Abdiilhamid Han'n kurdugu pek ¢ok vakfin yetim ve kimsesiz
cocuklar icin ayr1 ddenek ve imkénlar olusturdugu gériilmiistiir. Ornegin
Fatih Sultan Mehmet'in Ayasofya Vakfi sartnamesinde yetimler i¢in “Dar’ut-
Ta'lim” isimli bir okul insa edildigi ifade edilir (Vakiflar Genel Mudirlagi,
1938, 5.328-329). Osmanli toplumunda kurulan vakiflar yalnizca hanedan
tyeleri tarafindan degil, toplumdaki goniillii hayirseverler tarafindan da
kurulup gelirlerinin bir kismi yine yetim ve kimsesiz ¢ocuklara aktarilmistir
(Oztiirk, 1991, 5.1035-1036; Canan, 1991, s.59).
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Kimsesiz ¢ocuklarin bakimi, yetistirilmesi, himéiye edilmesi ve bu
gocuklarin iiretken bir fert olarak toplumsal hayata kazandirilmalar: igin
farkli sistemler gelistirilmistir. Osmanli Devletinin bu alanda gelistirdigi
sistemin detaylarina bakmak, tarihi siireci anlamak agisindan 6énem arz eder.
Nitekim Osmanli toplumu yetim/6ksiiz, buluntu, besleme, ogulluk gibi farkl
isimlerle ifadesini bulan ¢ocuklar i¢in gerek bakim ve gozetim gerekse egitim
ve terbiye agisindan himaye altina aldiklar1 ¢ocuklarin hukukunu korumaya
Ozen gostermistir (Giirer ve Bay, 2013, s. 39-50). Devletin vakiflar aracilig
ile benimsedigi uygulamalar sayesinde yetim ve kimsesiz kalmis ¢ocuklarin
yetistirilmesinin yaninda, hukuklarinin da korunma altina alindigini séylemek
miimkiindiir (Vakiflar Genel Mudirliigi, 1938, s.313-314).

Osmanlida vakiflarin tek sorumlulugu himayeye muhta¢ ¢ocugun
glivenlik ve temel ihtiyaglarini saglamak degildi. Cocugun giivenligi, himayesi
ve giyim-kusam gibi ihtiyag¢larinin yaninda egitim ve meslek hayatlarinda da
beceri kazanmalari istenmistir. Nitekim II. Mahmud déneminde ¢ocuklarin
egitimlerine 6nem verilmesi gerektigi vurgulanmis, halktan veya esnaftan her
kim bu ¢ocuklar1 himéye ediyor ise beceri kazanip yetismeleri i¢cin ehemmiyet
gostermeleri istenmistir. Uskiidar Mahkemesine ait bir sicil kaydinda
cocuklarin giinde iki defa okula gonderilmesi gerektigi bildirilmistir (Istanbul
Mahkemesi 154 Numarali Sicil, 174/56; Koger, 1991, 5.36). Ote yandan yetim
mallarinin da vakiflar araciligr ile isletilerek koruma altina alindigini ve bu
meblagin korunmasina yonelik tedbirlerin alindigini séylemek miimkiindiir
(Simsek, 2021, s. 96-98). Yetimlerin korunmasina yonelik gelistirilen bir diger
sistem ise “eytam keseleri’ olarak anilan ve yetim ¢ocugun maddi olarak
desteklenmesini saglayan fondur. Bu fonun ne zaman isletilmeye baslandig1
konusunda kesin bir tarih olmasa da sistemin isletilerek yetim ¢ocuklarin
ozellikle miras haklarindan dogan mallarinin korunmaya alindig1 gortilmustiir
(Ciftci, 2003, s. 82-83).

Osmanli toplumunda kimsesiz ve korunmaya muhta¢ olan ¢ocuklarin
himayesi i¢in farkli isimlendirmeler altinda gesitli uygulamalarin gelistirildigi
bilinmektedir. (BOA, NFS.d, 1143, s.10-11; BOA, DH. MKT, 54/2; BOA,
C. BLD, 18/854). Bakim ve goézetim igin bir ailenin yanina yerlestirilen kiz
gocuguna “besleme”, erkek cocuguna “ogulluk” denildigi kayitlarda ifade
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edilir. Bu uygulama genellikle ekonomik diizeyi diisiik bir ailede diinyaya
gelen bir ¢ocugun, saglikli bir ortamda yetistirilmek {izere temyiz yasina
kadar varlikl bir ailenin yanina tebenni maksadiyla verilmesidir (Kurt, 2013,
s. 98-99; Giirer ve Bay, 2013, 5.65). Yetim ve kimsesiz ¢ocuklarin yaninda terk
edilerek bir yere birakilmis ¢ocuklarin da mahkeme karari ile uygun ailelere
verildigi gortilmistiir. Mahkemenin izni dogrultusunda tebenni verilen
gocuklarin bakimi ve yetistirilmesi icin 6zel fonlar a¢ilmis maaglar tahsis
edilmistir (BOA, DH. MKT, 1986/70, H. 1310/M. 1892; BOA, DH. MKT,
1141/47; BOA, DH. MKT, 2480/113; BOA, DH. MKT, 251/19). Goruldagi
tizere Osmanli toplumunda ¢ocugun yetismesi, ahlaki, egitimi ve iyi olma hali
i¢in farkli yollarla gelistirilen tebenni uygulamalar1 mevcuttur. Hig siiphesiz
buradaki ortak amag¢ ¢ocugun huzurlu ve saglikli bir aile ortaminda temel
gereksinimlerinin kargilanarak topluma kazandirilmasidir.

Osmanli hukukunda, tebenni olarak adlandirilan gegici evlatlik siireci,
gocugun uygun bir aile yaninda korunup egitilmesini Ongdrmektedir.
Cocuklarin himéye edilmesi siirecinin mahkeme tarafindan yiratildagi
anlagilmaktadir. Kimsesiz ¢ocuklar1 himaye etmek isteyen ailelerin ekonomik
diizeyinin bir ¢ocuga bakabilecek yeterlilikte olmasi gerekiyordu. Bu siirecte
¢ocugun bakimini Ustlendikten sonra aile bir takim ekonomik zorluklar
yasarsa bakimin siirdiiriilebilmesi amaciyla mahkeme tarafindan belli oranda
bir 6denek ayrildigi bilinmektedir. Ote yandan kimsesiz ¢ocugun bakimini
tistlenen ailenin ¢ocuk i¢in yaptig1 giinlitk masraflar1 mahkemeye tescil hakk:
bulunmaktaydi. Boylelikle ¢ocugun gergek ailesi ortaya ciktiginda sayet
gocuklarini geri almak isterlerse o giine kadar yapilan masraflar1 6demekle
yikiimlitydii. Bu uygulamanin c¢ocuga bakim veren ailenin hukukunu
korumaya yonelik oldugu anlagilmaktadir. (Kurt, 1992, s.553; Davud Pasa
Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 415/459).

Osmanli hukukundaki tebenni uygulamasinin modern hukuktaki soybag:
esasina dayali evlatliktan farkl bir gekilde igledigi anlagilmaktadir. Zira Islam
aile hukukunda soybaginin korunmasi, nesebin belirlenmesi, aile iliskileri
ve miras hakkinin diizenlenmesinde kritik bir rol oynamaktadir (Dénmez,
2006, s. 573-575). Osmanli hukukunda tebenni uygulamasi soybagi agisindan
incelendiginde, himaye edilen ¢ocuklarin kendi ailelerinde koparilmadig:
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goriilmistiir. Bu uygulama, ¢ocuklarin soybag: iliskilerinin degismemesi
gerektigi prensibine dayanir; yani ¢ocuk, evlat edinen aileyle soybag: kurmaz,
yalnizca bakim ve egitim destegi alir. Tebenni, gecici bir siirectir ve ¢ocugun
ergenlik ¢agina geldiginde kendi ailesine dénebilme hakk: sakli tutulmustur
(Galata Mahkemesi 580 Numarali Sicil, 183/214).

Kimsesiz ¢ocuklarin genellikle yakin akrabalar tarafindan himaye edildigi,
bu sebeple mahremiyet iliskilerinin daha rahat kuruldugu anlagilmaktadir.
Ayrica akraba olmayan ailelerin bebeklerine de yeni ailenin annesi tarafindan
stit verilerek siit hisimlig1 tesis edildigi kayitlarda yer almaktadir (Davud Pasa
Mahkemesi 5 Numarali Sicil, 60/8). Osmanli hukukunda gegici olarak evlat
edinilen ¢ocuklarla miras hukuku anlaminda bir hukuki bag olusmamaktadir.
Bu sebeple kimsesiz ¢ocuklar1 himéye eden ailelerin mallarinin ya hibe
yoluyla, ya da 6liimden sonra isleme gececek olan vasiyet yoluyla ¢ocuklara
devredilmesi saglanmistir. (Berki, 1973, 5.34; BOA, YB.021, 120/493).

Osmanli uygulamasinda tebenninin siireli oldugu kayitlarda “inde’z-zafer”,
“ianeden miistagni oluncaya degin” yahut “evan-1 riisd ve hadd-i buluglarina
degin” gibi ifadelerden anlagilmaktadir. Burada ¢ocugun kendi ihtiyaglarini
karsilayacag: belirli bir yasa gelinceye kadar aile yaninda himaye edildigi
anlagilmistir (Galata Mahkemesi 114 Numarali Sicil, 77/12; Bab Mahkemesi 3
Numaral: Sicil, 401/468). Cocugun temyiz yasina ulastiginda nerede kalmasi
gerektigi ile ilgili bir se¢im hakkinin bulundugunu séylemek miimkiindiir.
Cocugun istedigi takdirde himaye edildigi ailenin yaninda kalabilme,
ya da kendi biyolojik ailesinin yanina donme imkéni sakli tutulmustur
(Bab Mahkemesi 3 Numarali Sicil, 458/548). Bunun yaninda tebenni
uygulamasinin yalnizca Miisliimanlar arasinda degil, gayrimiislimler arasinda
da uygulandigini séylemek miimkiindiir (Besiktas Mahkemesi 2 Numarali
Sicil, 175/319).

Aileler tarafindan evlat edinilen c¢ocuklarin durumu zaman zaman
mahkemelerde sikdyet konusu yapilmistir. Cocuklarin bakimi ve giivenligi
agisindan ihmal veya veya kotii muamele siiphesi olustugunda, olaya sahit
olanlarin mahkemelere basvurdugu kayitlarda sabittir. Nitekim 1900’lerin
basinda Adanada bir ailenin evlatlik olarak verdigi ocugun iskenceye maruz
kaldig1 iddias1 iizerine agilan davada, iddia sahibi hakli bulunmus ve ¢ocugun
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biyolojik ailesine iadesi kararlagtirilmistir (Okur Giimriik¢iioglu, 2022, s. 59;
BOA, DH. MKT, 2568/15; Rumeli Sadareti Mahkemesi 272 Numaral Sicil,
230/252). Osmanli uygulamasinda “icar-1sagir” adi verilen bagka bir uygulama
tiirli daha vardir. Varlikli ailelerin yanina yerlestirilen ¢ocuklarin, ailenin ev
islerinde yardimci1 olmalari getir-gétiir islerini yapmalar1 beklenmektedir. Bir
nevi hizmet akdi olan bu anlagmaya gore ¢ocuklarin, ailenin yaninda bakimlar:
saglanir onlar da kendilerinden beklenen isleri yerine getirirlerdi (Kurt, 1992,
s.555; Faroghi, 1994, s5.342; Kurt, 1994, s5.183). Cocugun biyolojik ailesi ile
yeni aile arasinda yapilan sozlesmeye dayanan icar-1 sagir uygulamas: da
tebennide oldugu gibi siireli olarak uygulanmistir (Mahmud Pasa Mahkemesi
1 Numarali Sicil, 152/137). Baz1 kayitlarda ¢ocugun ergenlik cagini ge¢mesine
ragmen ailenin yaninda kalarak ¢aligmaya devam ettigi goriilmiistiir (Davud
Pasa Mahkemesi 1 Numarali Sicil, C.79, 136/86).

Osmanli Devletinin klasik doneminde gerek vakiflar aracilig ile gerekse
mabhalle kiiltiiriindeki dayanigma sayesinde himaye edilen ¢ocuklar, artan
salgin hastaliklar, savaslar ve gogler sebebiyle daha kapsamli ¢oziimlerin
arayisini zorunlu kilmistir. 19. yilizyilin sosyal ve ekonomik yapisi o déneme
kadar yerel diizeyde yapilan pek ¢ok hizmetin daha kurumsal bir yapiya
gecisini gerektirmistir. Nitekim savaslar sebebiyle yasanan gogler, ozellikle
Istanbul sokaklarindaki kimsesiz ¢ocuklarin sayisinda ciddi artisa sebep
olmus ve problemin artik yerel dinamiklerle ¢6ziime kavusturulmasi
zorlasmistir (Kog, 2007, s.40). Bu siireg, ¢ocuklarin korunmast i¢in modern
sosyal politikalarin uygulanmasini ve bu politikalarin hukuki bir ¢erceveye
oturtulmasini beraberinde getirmistir (Shaw, 1976, s.33).

Goriildiigt tizere, Tanzimat 6ncesinde Osmanli Devleti'nde sosyal yardim
ve ¢ocuk koruma politikalar1 bityiik 6l¢iide vakiflar, mahalle dayanigsmasi, dini
kurumlar ve bireysel hayirseverlik gibi geleneksel mekanizmalar araciligiyla
yuritilmistiir. Tanzimat reformlari, yalnizca ¢ocuklarin devlet giivencesi
altina alinmasini saglayan hukuki diizenlemeleri degil, ayn1 zamanda Osmanl
Devletinde sosyal refah anlayisinin doniisiimiinii de beraberinde getirmistir.
Geleneksel dayanigma yontemlerinin yetersiz kalmasiyla Osmanli Devleti,
sosyal politikalarini daha merkezi ve kurumsal bir yapiya déniistiirme ihtiyaci
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duymustur. Tanzimat reformlari, ¢ocuk koruma politikalarinin yani sira
devletin sosyal sorumluluklarini da genisleten bir doniisiim siireci baglatmistir.

2. Tanzimattan Giiniimiize Sosyal Sorumluluk

Osmanli Devletinde koklii bir degisim siirecinin bagladigi Tanzimat
donemi, toplumsal ve hukuki yapiyr doniistiiren bir doniim noktasidir.
1839da ilan edilen Tanzimat Ferman ile hukuki, idari ve toplumsal alanda
reformlar cergevesinde kurumsallagma siireci baglamigtir. Tanzimat ile
beraber baglayan siirecte cocuklarin egitim hayati, saglig1 ve sosyal hayata
katilimu ile ilgili pek ¢ok yenilikler gelistirilerek devam etmistir (Okay, 2002,
s.41-45). Bu alanda yetim ¢ocuklarla ilgili ilk resmi diizenleme Aralik 1851de
yayimlanan “Eytam Nizamnamesi” olmustur. Bu diizenleme, terekelerin
Emval-i Eytam Nezareti tarafindan denetlenmesini 6ngérmiis ve yetimlerin
haklarinin korunmasina yonelik tedbirler alindigini gostermistir. Yetimlerin
mirastan alacaklar1 paylarin, bu nezarete devredilecegi belirtilmistir. Ayrica,
bu mallarin bedestenlerde saklanmasi ve borglarin titizlikle takip edilmesi
gerektigi vurgulanmistir (Diistur, Birinci Tertip, H.1289/M.1872, s. 270-275).
1851 tarihinde kurulan Emval-i Eytam Idari Meclisleri sayesinde Eytam
Sandig1 seklinde kurularak yetime kalan mal koruma altina alinmus, gerekli
hallerde kendisine nafaka da baglanmistir. Bunun yaninda tereke, riist, vasilik
gibi durumlarin kaydedilme islemleri daha sistematik hale de getirilmistir
(Canly, 2002, 5.65-69).

Bu ilk diizenlemenin ardindan, askeri personel ve posta gorevlileri gibi
devlet memurlarinin yetim kalan ¢ocuklarina yonelik de yasal diizenlemeler
getirilmistir (BOA, HR. SYS, 2029/4; MAD, d, 123/38; HR. ID, 5/27; Ozcan,
2006, 5.104). Ozellikle savasta sehit olan askerlerin geride biraktig1 cocuklarin
ihtiyaglarmin karsilanmasi igin ¢esitli fonlar olusturularak mallarini ve
haklarini korumak amaciyla Terekat Miidiirliigii kurulmugtur (Ozcan, 2003,
5.86-87). Usulsiiz islemlerin iptali, yetim mallarinin korunmasi ve bazi
vergilerden muafiyet, Tanzimat sonrasi uygulamalarda da siirdiiriilen 6nemli
politikalar arasinda yer almistir (BOA, DH.MKT, 2221/124, 07.03.1317;
DH.MKT, 2214/70, 15.02.1317; KB. MAA. FE, 9/63; 03.10.1923).

1863 senesine gelindiginde Mithat Pasanin onciiligiinde Cocuk
Islahhaneleri hizmete baglamigtir. Imparatorluk genelinde yayginlagan
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Islahhaneler sayesinde hem miisliman hem gayrimiislim olan mubhtag
gocuklarin bakim ve gozetimi saglanmistir (Diizbakar, 2004, s. 89-90; Yazici,
2007, s. 29-32; BOA, 1. MVL, 584/26270; BOA, A. MKT. MHM, 302/67). Bu
1islahhaneler eliyle bakima muhtag ¢ocuklarin 6zellikle mesleki bir beceriye
sahip olarak sosyal hayata katilimlarina katki sunmak amaglanmigtir (Ferlibas,
2013, s. 575). Islahhaneler zaman igerisinde Sanayi Mekteplerine doniiserek
Cumbhuriyet doneminde kadar bu alanda bir model islevi gormiistiir (Oztiirk,
1999, s. 190-191).

Mithat Paganin kurdugu 1slahhaneler bu siirecin dnciisii olurken, 6zellikle
Sultan II. Abdiilhamid déneminde yetim, kimsesiz ¢ocuklar ve yoksullara
hizmet veren sosyal yardim kuruluslarinin sayisinda belirgin bir artis
gozlemlenmistir (Georgeon, 2012, s.433-438). 1863 yilinda, oksiiz ve yetim
gocuklarin egitimi icin Dariigsafaka kurulmustur (Ayhan ve Mavis, 1994,
s.7-9). 1873 senesinde “Dariigsafaka” adin1 akan kurum ilk olarak “Cemiyet-i
Tedrisiye-i Islamiye” olarak amilmistir (Dariissafaka, 2000, s.1-3). Ortaya
¢ikt1g1 giinden beri artan yoksul, kimsesiz ve yetim/0ksiiz ¢ocuklarin egitim ve
terbiyesini tistlenerek onlar1 topluma kazandirmay: amaglamistir (Cemiyet-i
Tedrisiye-i Islamiye Salnamesi, 1332, s. 3-7). Zaman icerisinde kuruma yonelik
ragbetin de artmasi ile “Dariigsafa-y1 Islimiye” ismiyle Istanbulda 1873
senesinde bir okul acilmigtir (Dértissafaka, 2000, s.13-16). Dariissafakanin
egitim ve 6gretim programi, donemin ilkokul (ibtidai), ortaokul (riisdiye) ve
lise (idadi) diizeyindeki miifredatini kapsayacak sekilde hazirlanmistir (Ayhan
ve Mavis, 1994, s. 7-9).

Dariissafakanin destekgisi ve kurucusu olan Cem'iyyet-i Tedrisiyye-i
[slamiyye, zamanla giiciinii yitirmesiyle Dériigsafaka tekrar mali sikintilar
icine diigmistiir. Okulun i¢inde bulundugu zor durumu 6grenen Sultan II.
Abdiilhamid, Dériigsafaka’yr himayesine almis ve Maarif Nezareti araciligiyla
okula 458 lira nakdi yardim yapilmasini saglamistir (Engin, 2010, s. 340).
Ayrica Sadrazam Cevad Pasanin girisimleriyle, Osmanli Devletinden imtiyaz
alan sirketlerin Dariigsafaka’ya mali destek saglamasi uygulamasi baglatilmistir.
Bu diizenlemeler, Dariissafakanin mali stirdiriilebilirligini  saglamis
ve mezunlarinin istihdam edilmesine yonelik olanaklar1 genisletmistir.
Cumbhuriyet'in ilanindan sonra Dariissafaka Lisesi olarak hizmet veren
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kurum 1955 yilinda Ingilizce 6gretim sistemine gegis yapmistir. Dariissafaka,
gliniimiizde de babasiz ya da hem annesiz hem babasiz olan ihtiya¢ sahibi
¢ocuklar1 kabul etmeye devam etmektedir.

Osmanli Devletinde savaslarin ve ekonomik-siyasi krizlerin etkisiyle artan
goc ve dilencilik sorununun ¢6ziimii amaciyla Sultan II. Abdiilhamid’in 1890
yilinda yayinladigi bir irade ile Dériilacezenin temelleri atilmistir (Kogu, 1974,
s. 29-30). Kimsesiz, engelli, hasta veya ¢alisamayacak durumda olan kisilerin
himaye edilmesi i¢in baslatilan bu girisim, bagislarla finanse edilmis ve Sultan
II. Abdiilhamid’in kisisel katkisiyla hiz kazanmistir (BOA, Y. PRK. ZB, 5/101).
1896 yilinda resmi olarak agilan kurum, din ve millet farki gozetmeksizin
Osmanli tebaasina hizmet sunmus; miisliiman, hristiyan ve musevilere ait
ibadethaneleri biinyesinde barindirmistir (Yildirim, 1996, s.34; BOA, DH.
DACZ, 2/65; DH. DACZ, 2/62). Kurumda ihtiya¢ sahiplerinin mesleki egitime
yonlendirilmesi ve sanatla ugrasmalari tesvik edilmis; bu baglamda tretilen
eserlerin sergilenmesi icin 6zel alanlar olusturulmustur (BOA, DH. DACZ,
3/107; BOA, DH. DACZ, 4/3). Kimsesiz bebekler icin “Irzahane” ad1 verilen
stitannelerin ¢alistig1 bir bolim kurulmus, erken yasta bebek oliimlerini
onlemek i¢in yogun ¢aba sarf edilmistir (BOA, ZB, 329/106). Zamanla artan
yoksulluk ve dilencilik sorunlarina karsi yeni tedbirler alinmis, 1924’te
kurumun idaresi Istanbul Belediyesi'ne devredilmis, 1925te ise “Men-i Teseiil
Nizamnamesi” ¢ikarilmistir. Kuruldugu giinden bu yana Dériilaceze, farkl
din ve milletlerden 72.000 kisiye hizmet saglamis, bugiin de Aile ve Sosyal
Hizmetler Bakanligrnin destegiyle yardima muhtag bireylerin barinma, gida
ve saglik ihtiyaglarini karsilamaya devam etmektedir (BOA, Kararlar Daire
Bagkanlig (1920-1928), 15/59/18; Erisim Tarihi: 17 Ocak 2025, https://www.
darulaceze.gov.tr/kurulus-amaci/)

Kimsesiz ve muhtag kimseler i¢in kurulan Hamidiye-i Etfal Hastanesinin
ardindan 1903 senesinde resmen agilist yapilan Daru’l-Hayri Ali kurumu da
miisliman ve gayrimiislim ¢ocuklarin tahsil gérdiikleri bir yerdir (Ozbek,
1999, 5.12). II. Abdiilhamid’in 6nciiliigiinde agilan bu kurumda marangozluk,
firincilik, micellitlik, kunduracilik, dosemecilik, oymacilik, bahg¢ivanlik,
yaldizcilik, hukkaklik, tatlicilik ve sekerlemecilik gibi dersler verilmistir. Kiz
ogrenciler igin ise ev isleri, dikis, nakis sanatlar1 6gretilmistir (Ergin, 1996, s.
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4248; BOA, ME. MKT, 907/20; BOA, MFT, 883/16). Ilerleyen zamanda usul,
hendese, cografya ve tarih dersleri de miifredata eklenmistir (BOA, ME. MKT,
800/72; BOA, ME. MKT, 879/38). Okula kayit olacak ¢ocuklarin gegimlerini
saglayamayacak kadar fakir olmalarinin yaninda 10 yasindan biiyiik olmak,
bulasict bir hastalik ge¢irmemek ve bir zanaatta mahir olmak gibi sartlar
aranmugtir (Oztiirk, 1999, 5.79). Ogrencinin farkli bir zanaata yatkin oldugu
fark edildiginde uygun olan okula nakledildigi goriilmiistiir (BOA, ME. MKT,
885/43). Boylece, her ¢ocugun kendi yeteneklerine en uygun egitimi almasi
saglanmistir. Darw’l-Hayri Ali, hem egitim sistemine getirdigi yeniliklerle
hem de yoksul ve kimsesiz ¢ocuklara sundugu firsatlarla, Osmanli egitim ve
sosyal yardim tarihinin 6nemli bir kurumu olarak hafizalarda yer etmistir.

Osmanli cografyasinda gayrimiislim ¢ocuklar i¢in dariileytamlar
bulunurken miisliman ¢ocuklar i¢in de bir dariileytam kurma ihtiyaci
giindeme gelmistir. Ozellikle savas ve go¢iin dogurdugu ihtiyacin da bir getirisi
olarak 5 Temmuz 1899 tarihinde Dariileytam Talimatnamesi ile Miisliiman
¢ocuklar i¢in bu tiir kurumlarin temeli atilmistir (Nuhoglu, 1993, s.521; As,
2022, s.151). Ilki 1914’te Istanbulda Bebek Yalisrnda agilmasinin ardindan
1917 yilina kadar Anadoluda 49 Dariileytamin kuruldugu, bu kurumlarda
¢ogu sehit cocugu olan 5.575 yetimin barindig1 ve egitim aldig1 kaydedilmistir
(As, 2022, 5.166-167; Kiling, 2019, s. 217). Cocuklar yaslarina gore anasinifi,
ilkokul ve sanayi egitimi veren siniflara yerlestirilmis; 6zellikle sanayi alaninda
yetistirilmek {izere egitim programlari olusturulmustur (BOA, ME MKT,
1205/95). Dariileytamlarin biitgesi biiyiik olgiide bagislarla karsilanmus,
yetim ¢ocuklarin bir kismi yurt digina egitim icin gonderilmistir (As, 2022,
s. 214-216). Dariilaceze gibi diger sosyal yardim kurumlariyla is birligi i¢cinde
¢alisan dariileytamlar, Osmanlrnin farkli din ve milletlere yonelik kapsayici
sosyal politikalarinin bir yansimasidir. Glintimiizde, Osmanli dénemindeki
dariileytamlarin dogrudan bir devami olmasa da, yetim ve ihtiya¢ sahibi
gocuklara yonelik hizmet sunan ¢esitli sosyal destek mekanizmalari faaliyet
gostermektedir. Bu kurumlar, Osmanlidaki dariileytam geleneginin modern
kosullara uyarlanmis bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

30 Haziran 19214de, I. Diinya Savasrnin etkisiyle artan kimsesiz ve muhtag
¢ocuklarin iyi olma hallerine katki sunmak amaciyla Himaye-i Etfal Cemiyeti
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kurulmugstur Sosyal hizmet anlayisini hayata gegiren bu cemiyet 6ncelikle sehit
¢ocuklari ile ardindan yetim ve kimsesiz ¢ocuklar ile ilgilenmek tizere faaliyet
gostermistir. Donemin getirdigi ihtiyaclara binaen yurt icinde ve yurt diginda
hizl1 bir sekilde subeler agarak faaliyet alanini genisletmistir (Himaye-i Eftal
Cemiyet-i Umamiyesinin Nizamname-i Esasisi, 1333, s. 3-10). Sehit cocuklar1
basta olmak {izere kimsesiz ve muhta¢ ¢ocuklar1 himaye eden cemiyet, bu
cocuklar: yas, kabiliyet ve tahsil derecelerine gore uygun ticaret veya ziraat
okullarina yerlestirmistir (Sarikaya, 2007, s.325). Mesleki, kiiltiirel, egitim ve
becerilerinin yaninda merkez ve subelerinde ayr1 ayr1 olmak iizere yapilan
destekleri ¢esitlendirmek miimkiindiir. Nitekim kendi onciiliigiinde ¢ocuk
bakim kurslari, ana bakim evleri, agevleri, parasiz banyo, giindiiz bakimevleri,
hamile kadinlar i¢in saglik kuruluslar1 agmak gibi ¢ocuga ve aileye yonelik
pek cok destegi hayata gecirmistir (Saritkaya, 2011, s.119-121). Bu agidan
bakildiginda Himaye-i Etfal Cemiyetinin saglik alanindan baglayarak sosyal
hayatin ¢ogu yerinde ¢ocuga, kadina yonelik sosyal yardim faaliyetlerini
tstlendigini soyleyebiliriz.

Himaye-i Etfal Cemiyetinin faaliyetleri, yalnizca yetim ve kimsesiz
¢ocuklarin bakimu ile sinirli kalmamus; bu ¢ocuklarin topluma kazandirilmasi
adma sosyal ve Kkiiltiirel etkinliklerin diizenlenmesine de odaklanmuistir.
Cemiyet, cocuklarin egitimine yonelik tiyatro oyunlari, sanat sergileri ve edebi
yarigsmalar gibi etkinlikler organize etmis, bu etkinlikler vasitasiyla ¢ocuklarin
bireysel yeteneklerini kesfetmelerine olanak saglamistir. Ayrica ¢ocuklar
i¢cin yayimlanan dergiler ve siireli yayinlarla ¢ocuk edebiyatinin gelisimine
katkida bulunmugtur (Ozbek, 2006, s. 103-108). Himaye-i Etfal Cemiyeti,
ayn: zamanda ailelerin ekonomik ve sosyal destek almasini saglayarak
¢ocuklarin daha iyi kosullarda yetigmelerine katkida bulunmustur. Ailelere
yonelik rehberlik ve danigmanlik hizmetleri sunulmus, 6zellikle annelerin
isgiiciine katilimini destekleyecek giindiiz bakim evleri ve kresler agilmistir.
Cemiyetin bu girisimleri, sadece ¢ocuklarin degil, ayn1 zamanda ailelerinin
yasam standartlarini yiikselterek toplumsal refahin artmasmna da katkida
bulunmustur (Sarikaya, 2011, 5.119).

1934 yilinin son aylarinda Tiirkiye Himaye-i Etfal Cemiyeti, Cocuk Esirgeme
Kurumu adini almistir (Himaye-i Etfal Cemiyetinden Giiniimiize Tiirkiyede
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Cocuk Koruma Uygulamalari, 2021, s. 73). Ad1 degisse de amaci her zaman
¢ocuklarin hukukunu korumak olan bu kurum nizamnamesince ¢ocuklar:
dogum oncesinden baslayarak caligma hayatina katilimina kadar himaye
etmek, egitmek ve cocuklarin her tiirlii hakkini korumak ile ilgili amaglar
olusturulmustur (Konukeu, 2024, 5.190-191). Bu amaglar1 gergeklestirmek
i¢cin kendisine bagli yuva, kres ve giindiiz bakimevi, poliklinik, dogumevi,
bakimevi ve hemsire okulu gibi kuruluslar agilmistir. Ayni yil yiiriirlige giren
Belediye Kanunu kapsaminda belediyelere; yoksul ailelerin ikiz ¢ocuklarina
yardim edilmesi, Oksiiz, kimsesiz ve yoksul ¢ocuklara giyinme, barinma,
saglik ve egitim destegi saglanmasi, ¢ocuk bahgeleri, oyun ve spor yerleri
olusturulmasi gibi ¢ok cesitli gorevler ongoriilmistiir (Belediye Kanunu,
Kanun No: 1580, Resmi Gazete Say1: 1471, Erisim Tarihi: 15.01.2025, https://
www.resmigazete.gov.tr/arsiv/1471.pdf ).

1940-1950 yillar1 arasinda Tiirkiyede sosyal hizmet ve ¢ocuk esirgeme
alanindaki gelismeler, Cumhuriyetin erken dénemlerinde temelleri atilan
modern sosyal politikalarin devami niteligindeydi. Bu déonemde, Himaye-i
Etfal Cemiyetinin (1934den itibaren Cocuk Esirgeme Kurumu) faaliyetleri
genisletilmis, cocuklarin egitim, saglik ve giivenlik ihtiyaglarini karsilamaya
yonelik kapsamli projeler hayata gecirilmistir (Karatay, 2007, s.190). Savas
yillarinin ardindan gelen ekonomik zorluklara ragmen, ¢ocuk yuvalari, kresler
ve glindiiz bakimevleri gibi kurumlarin sayisi artirilmistir. Cocuklarin egitimi
ve sagligr devletin Oncelikli politikalar1 arasinda yer almig; 6zellikle okul
merkezli beslenme ve saglik programlar: yayginlastirilmistir (Babalik, 2024,
s.120-121). Milli Egitim Bakanlig1 ve Cocuk Esirgeme Kurumu isbirligi ile
acilan yatili okullar, kirsal kesimdeki ¢ocuklarin egitime erisimini saglamay1
hedeflemistir. Ayn1 zamanda, saglik alaninda yiiriitiilen hijyen kampanyalar
ve asilama programlari, ¢ocuk oliimlerini azaltmak icin 6nemli bir rol
oynamuistir (Caglar, 2019, s. 2-3). Bu donemde gelistirilen politikalar, devletin
sosyal sorumluluk anlayisini derinlestirerek c¢ocuklarin fiziksel, duygusal
ve sosyal refahini artirmayr amaglayan modern sosyal hizmet sistemlerinin
devamliligini saglamistir.

Cumbhuriyet doneminde atilan adimlarin bir devami olarak 1961
Anayasasinda ¢ocuklarin korunmasi ve sosyal refahlarmnin saglanmasina
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dair hitkiimler yer almis, devletin ¢ocuk haklar1 konusundaki sorumlulugu
vurgulanmistir. Bu donemde ¢ocuklarin gerek fiziksel gerekse duygusal olarak
korunmasina yonelik yasal diizenlemeler gelistirilmis, devlet tarafindan ¢ocuk
bakim ve korunmasina dair yeni hizmetler uygulamaya konulmustur (Ugur,
2018, 5.47-50). Bu siireg, ayni zamanda ¢ocuklarin egitimi ve saglig1 gibi temel
alanlarda sosyal hizmetlerin gii¢lendirilmesini de icermektedir. Nitekim
1963 senesinde Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligina bagh olarak Sosyal
Hizmetler Genel Mudiirliigii hizmete baglamistir (Erisim Tarihi: 18.01.2025,
https://www.aile.gov.tr/chgm/teskilat-yapisi/kurum-hakkinda/). Ote yandan,
modern ¢ocuk koruma politikalar1 kapsaminda aile yaninda bakim ve destek
saglanmas: onemli bir yerde durmustur. Bu alandaki ilk adimlardan biri
olarak “Koruyucu Aile” hizmeti giindeme gelmis ve 1961 yilinda UNICEF ile
Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligrnin igbirligiyle uygulanmaya baslanmistir.
1961 ile 1983 yillar1 arasinda koruyucu aile hizmetinden yalnizca 989 ¢ocuk
faydalanabilmistir (Bryikli, 1983, s. 12).

1983 yilinda, 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
Kanunu kabul edilerek, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
kurulmugstur. Bu diizenleme, sosyal hizmetlerin toplumun dezavantajl
gruplarina 6zellikle ¢ocuklarin iyi olma hallerine yonelik kabul edilen 6nemli
bir adimdir (18059 sayili Resmi Gazete, 27.05.1983). Ayni donemde, 743
say1l1 miilga kanunda evlat edinme isleminin tam tanimi yapilmamuis olsa da,
hukuki kogullar1 agikea belirlenmistir. Kanunun tigtincti bélimiinde yer alan
“Evlat Edinmenin Sartlar1” baglikli maddelerde, evlat edinecek kisinin en az 35
yasinda olmasi ve evlat edindigi kisi ile arasinda en az 18 yas fark bulunmasi
gerektigiifade edilmistir (743 sayili TMK Madde 253 - (Degisik: 16/6/1981983-
46/1 md.). Hem evlat edinme hem de koruyucu aile uygulamalari, ¢ocuklarin
aile ortaminda biiyiimesini tesvik eden énemli sosyal politika araglar1 olarak
hayata ge¢irilmistir.

1930’lu yillardan bu yana devlet ¢ikardig: kanunlar ile korunmaya muhtag
¢ocuklarin topluma kazandirilmas: amaciyla 6nemli diizenlemeler yapmustir.
1983 yilina kadar gegen siirede ise hem kamu kuruluslar1 hem de Tiirkiye
Cocuk Esirgeme Kurumu, ¢ocuklara yonelik politikanin uygulanmasinda
etkin bir rol oynamislardir. 1983 sonrasinda, sosyal hizmetlerin daha biitiinciil
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bir yaklasimla sunulmasi gerektigi goriisii genis ¢apta kabul gormiis ve bu
stireg, gorevlerin 2011 yilinda kurulan Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligrna
devredilmesiyle tamamlanmistir (T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1
Tarihge, Erisim Tarihi: 18.01.2025, https://www.aile.gov.tr/bakanlik/
hakkinda/tarihce/). Ote yandan 1989 yilinda Birlesmis Milletler biinyesinde
kabul edilen Cocuk Haklar1 Sozlesmesi, koruyucu aile uygulamalariyla ilgili
onemli diizenlemeler getirmistir. Sozlesmenin ilgili maddelerinde, cocugun
aile ortamindan mahrum kaldig1 durumlarda devletin, ¢ocuga saglikli bir
yasam ortami saglama yiikiimliiligii agikea ifade edilerek ¢ocugun etnik, dini
ve kiiltiirel tercihlerine sayg: gosterilmesi gerektigi vurgulanmistir (Birlesmis
Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme, 1989, md. 20/I-1I-I1I).

2005 yilinda kabul edilen 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu, Tiirkiyede
¢ocuk koruma politikalarinin en 6nemli dontim noktalarindan birini
olusturmustur (Cocuk Koruma Kanunu, Kanun Numarasi 5395, Yayinlandig:
Resmi Gazete Tarihi 15.07.2005, Say1 25876). Bu kanun, ¢ocuklarin ihmal ve
istismara ugramalarini 6nlemeye yonelik genis kapsamli bir yap1 sunmustur.
Cocuk koruma hizmetlerinin daha etkin ve yaygin hale gelmesi i¢in koruyucu
aile uygulamalar1 yeniden gii¢lendirilmis, ayrica evlat edinme prosediirleri
daha kolay erisilebilir hale getirilmistir. Bu donemde, ¢ocuklarin haklarinin
korunmast i¢in hem sosyal hem de hukuki alanda yapilan reformlarla birlikte,
devletin sorumluluklar1 daha da arttirlmistir (Cocuk Koruma Kanununa
Gore Verilen Koruyucu Ve Destekleyici Tedbir Kararlarinin Uygulanmasi
Hakkinda Yonetmelik, Yayimlandigi Resmi Gazete Tarihi 24.12.2006, Say1
26386).

Giiniimiize kadar olan siirecte ¢ocuk haklar1 ve refahi1 konusunda egitim
ve saglik hizmetlerine daha fazla yatirim yapilmis, 6zellikle dezavantajh
gruplara yonelik hizmetler ¢ogaltilmistir. Son yillarda, ¢ocuklarin psikososyal
gelisimlerinin desteklenmesi amaciyla, ¢ocuk dostu adalet ve ¢ocuk merkezli
sosyal hizmet anlayis1 benimsenmistir. 14 Aralik 2012 tarihinde yiiriirliige
giren Koruyucu Aile Uygulamasi Yonetmeligi (KAY), bu siireci en detayl
sekilde diizenleyen belgedir. Yonetmelikte, koruyucu aile olmak isteyen
kisilerin basvuru sartlari, yaslari, maddi durumlar1 ve ikametgahlarinin
durumu gibi ¢esitli kriterler ayrintili bir bi¢imde ele alinmigtir (Koruyucu
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Aile Yonetmeligi md. 12. (Tarih: 14.12.2012 Say1: 28497 R.G.). Bunun yaninda
Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigiiniin ailenin ve ¢ocugun sagligi, giivenligi,
egitimi ve iyi olma hali igin sundugu hizmetler de giiniimiizde gelinen noktay1
anlatan en onemli kurumdur. Ozellikle cocuk evleri uygulamasi sayesinde
muhtag gocuklarin bir ev ortaminda yetismesi icin gerekli adimlar atilmigtir
(Ugur, 2018, 5.62-63). Tiirkiye, uluslararasi standartlarla uyumlu politikalar
benimsemeye devam etmis ve cocuklarin korunmasinda devletin roliinti daha
da giiclendirmistir.

SONUC

Kimsesiz ve bakima muhta¢ ¢ocuklarin korunmasi ve topluma
kazandirilmasi ¢abas1 Osmanli geleneginde 6nemli bir yer tutmustur. Gerek
mabhalle kiiltiiriindeki dayanigma gerekse vakiflarin hizmetleri uzun yillar bu
alandaki boslugu doldurmustur. Bilhassa kimsesiz ¢ocuklarin ihtiyaglarinin
karsilanmast i¢in kurulan vakiflarin yaninda, baska amagla kurulan vakiflarin
sartnamelerinde de yetim ve 6ksiiz gocuklarin ihtiyaglari kayit altina alinmugtir.
Osmanli toplumu ¢ogu zaman ulvi bir gayeye hizmet amaciyla kimsesiz
¢ocuklar1 himaye etmis ve mahalle kiiltiiriindeki birlikle bu ¢ocuklara aile
olma gayretini gostermistir. Hig siiphesiz bu durumda Islam dininin yetim ve
kimsesiz ¢ocuklarin himayesi konusundaki emir ve tavsiyelerinin de 6nemli
bir etkisi vardir.

Tanzimat 6ncesinde mahalle dayanigmasi ve vakiflar araciligiyla yiriitiilen
bu siireg, varlikli ailelerin yoksul gocuklar1 himaye altina aldig1 tebenni
uygulamasiyla islevsel hale gelmistir. Osmanli hukukundaki tebenni pratiginin
temelinde, ¢ocuklarin soy bagini koruyarak onlarin saglikli bireyler olarak
yetismesi ve topluma kazandirilmas: amaci yatmaktadir. Bu uygulamada ailesi
olan ¢ocuklar belli bir siire kendilerini himéye eden ailenin yaninda kalir,
orada egitim gorerek meslek edinmeye calisir, kendine yetecek yasa geldiginde
de ailesinin yanina donerdi. Kimsesiz veya himéaye edecek yakin akrabas:
olmayan c¢ocuklarin ise, kendisini himaye eden ailenin yaninda daha uzun
siire kaldig1 anlagilmaktadir. Ozellikle kiz ¢ocuklarinin evlilik yagina kadar
bu ailelerin yaninda kaldigy, aile tarafindan ¢eyizinin hazirlanip evlendirildigi
ornekler mevcuttur.
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Kimsesiz ¢ocuklarin korunmasi Tanzimat sonrasi donemde devlet eliyle
daha kurumsal bir yapiya kavusmustur. Bu doéntisiim, kimsesiz ¢ocuklarin
korunmasina yonelik ¢abalarin bireysel inisiyatiflerden ¢ikarak merkezi ve
kapsamli bir sosyal politika haline gelmesini saglamis, boylece yetimlerin
topluma kazandirilmasi daha sistemli bir gekilde yiiriitilmistiir. Gintimtizde
ise Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligina bagli Cocuk Hizmetleri Genel
Midirlagi, ¢ocuk koruma politikalarinin uygulanmasinda temel roli
tstlenmektedir. Bakanlik tarafindan gelistirilen c¢ocuk evleri, koruyucu
aile programlar1 ve e-devlet iizerinden kolaylastirilan bagvuru sistemleri,
modern sosyal hizmet anlayisinin etkinligini arttirmaktadir. Bu hizmetler,
sadece kimsesiz gocuklarin fiziksel ve duygusal iyi olma hallerini saglamakla
kalmamakta; ayn1 zamanda, onlara nitelikli bir egitim ve gelecege dair umut
sunmay1 hedeflemektedir.

Sonug olarak, Osmanli Devletinden Tiirkiye Cumhuriyetine uzanan
kimsesiz ¢ocuklar1 koruma politikalar1 hem degisim hem de doniisiim
stireglerini biinyesinde barindiran bir gelisim sergilemistir. Degisim, Osmanl
Devletindeki ¢ocuk koruma faaliyetlerinin bireysel ve yerel inisiyatiflerden
merkezi, hukuki temelli devlet politikalarina evrilmesiyle olusmustur. Buna
karsilik, dontisiim, Osmanli Devletindeki sosyal dayanigma kiiltiiriiniin
modern sosyal hizmet anlayisina adapte edilmesiyle gerceklesmistir.
Vakif sistemleriyle temellenen toplumsal sorumluluk bilinci, Cumbhuriyet
doneminde koruyucu aile, ¢ocuk evleri ve sosyal hizmet programlar1 gibi
uygulamalarla yeniden bicimlenerek varligini siirdiirmiistiir. Boylece, ¢ocuk
koruma politikalar1 kurumsal yapisi degisirken, sosyal sorumluluk anlayis:
doniiserek bugiine tasinmistir. Bu tarihsel siireklilik, ge¢misin miras1 ile
modernlesmenin getirdigi yenilikleri harmanlayan bir sosyal politika 6rnegi
olarak degerlendirilebilir.
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Oz

Teknolojinin giinlik yasamimiza dahil olmasiyla birlikte, ¢ocuklar da dijital
cihazlarla donatilmis bir diinyada biiyiimek zorunda kalmistir. Dijital diinyadaki bu gelisim
hem ebeveynleri hem de ebeveynlik tutumlarini etkilemeye baglamustir. Dijital ¢agin
sundugu kosullarla birlikte ebeveynlerin rolleri de degisime ugramistir. Cocuklarin dijital
ortamlardan olumsuz olarak etkilenmemeleri, ebeveynlerin sorumluluk tistlenmesini gerekli
kilmaktadir. Bu ¢alismada ortaokul 6grencilerinin ebeveynlerinin dijital ebeveynlik tutumlar
ile 6grencilerin aile uyumu arasindaki iligkileri incelemek i¢in iliskisel tarama modeli
kullanilmigtir. Arastirmanin galisma grubunu 2024-2025 egitim-6gretim yilinda Nevsehir ve
Kars illerinde ortaokul 7. ve 8. sinifta 6grenim gérmekte olan 6grenciler ve bu égrencilerin
velileri olusturmaktadir. Aragtirmada ogrencilere “Aile Uyumu Olgegi Kisa Formu” ve
velilere ise “Dijital Ebeveynlik Farkindalik Ol¢egi” uygulanmistir. Elde edilen veriler SPSS 25
paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Degiskenler arasindaki iligkiyi belirlemek i¢in
korelasyon analizi, velilerin dijital ebeveynlik diizeyleri ile 6grencilerin aile uyumu yordama
diizeyini saptamak i¢in regresyon analizi yapilmistir. Aragtirmanin sonucunda ebeveynlerin
dijital ebeveynlik olumsuz model olma ve djjital ihmal durumlarinin 6grencilerin aile uyum
puanlarini negatif yonde yordadigi ve ebeveynlerin dijital ebeveynlik verimli kullanim ve
risklerden koruma puanlarinin 6grencilerin aile uyum puanlarini pozitif yéonde yordadig
gOrtlmastar. Arastirmanin sonuglarina gore ebeveynlere; dijital cihazlarin kullanimi
noktasinda destek almalar1 ve ¢ocuklari ile birlikteyken dijital cihazlarla daha az kullanmalar
onerilebilir.
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EXAMINING THE RELATIONSHIP
BETWEEN MIDDLE SCHOOL PARENTY'
LEVELS OF DIGITAL PARENTING AND
STUDENTS FAMILY ADJUSTMENT

Abstract

With the integration of technology into our daily lives, children have also had to grow
up in a world equipped with digital devices. This development in the digital world has begun
to affect both parents and parenting attitudes. With the conditions offered by the digital age,
the roles of parents have also undergone change. To prevent children from being negatively
affected by digital environments, parents must take responsibility. In this study, a correlational
survey model was used to examine the relationship between the digital parenting attitudes of
middle school students’ parents and the students’ family harmony. The study group consisted
of students in the 7th and 8th grades of middle school in Nevsehir and Kars provinces in
the 2024-2025 academic year and their parents. The ‘Family Harmony Scale Short Form’ was
administered to the students, and the ‘Digital Parenting Awareness Scale’ was administered to
the parents. The data obtained were analysed using the SPSS 25 software package. Correlation
analysis was used to determine the relationship between variables, and regression analysis was
used to determine the relationship between parents’ digital parenting levels and students’ family
harmony levels. The results of the study showed that parents’ negative digital parenting models
and digital neglect negatively predicted students’ family adjustment scores, while parents’
effective use of digital parenting and protection from risks positively predicted students’ family
adjustment scores. Based on the study’s findings, it is recommended that parents seek support
regarding the use of digital devices and reduce their use of digital devices when with their
children.

Key Words: Digital parenting, family harmony, middle school students.
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GIRIS

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizl1 gelismeler, teknolojiyi yasamimizin
ayrilmaz bir parcasi haline getirmistir. Internet erisimi ve kullanimi1 toplumun
tiim bireyleri i¢in giderek artmaktadir (Dogan ve Déger, 2023). Teknolojinin
glinliik yagsamimiza déahil olmasiyla birlikte ¢ocuklar da dijital cihazlarla
bityimeye baslamustir. Dijital diinya teknolojinin yararlarindan faydalanma
firsat1 sunarken ayni zamanda dezavantajlar1 da beraberinde getirmektedir
(Yay, 2019). Dijital diinyadaki bu gelisim hem ebeveynleri hem de ebeveynlik
tutumlarini etkilemistir. Dijital cagin sundugu kosullarla birlikte ebeveynlerin
rolleri de degisime ugramistir. Cocuklarin dijital ortamlardan olumsuz olarak
etkilenmemeleri i¢in ebeveynlerin sorumlulugu goz ardi edilemez. Tiim
bu gelismeler hem dijital ebeveynligi 6ne ¢ikarmis hem de aile uyumunu
etkilemistir. Giintimtizde iletisim teknolojilerinin sundugu olanaklar,
bireylerin ve ailelerin giinliik rutinlerine her zamankinden daha fazla uyum
saglamaya baglamis ve bu durum, sosyal hayatimizda hizli bir doniisiime
yol agmistir. Bu degisim, aile yasamimizi, sosyal iliskilerimizi ve ¢evremizle
kurdugumuz iletisimi tamamen yeni teknolojik araglarin sagladigi olanaklar
dogrultusunda yeniden sekillendirmektedir (Aktas ve Cayci, 2013).

Dijitalebeveynlik, dijitaldiinyanin gereksinimlerinianlayarakbudogrultuda
dijital araglar1 gerektigi ol¢tide kullanabilen bireyleri tanimlamaktadir. Bu
bireyler dijital imkéanlarin yani sira riskleri de gozlemleyerek sanal ortamlarda
da gercek hayattaki gibi hareket ederler. Ayrica teknolojiye agik olduklar: i¢in
bu davraniglar1 ¢ocuklarina da aktarabilirler (Yurdakul vd., 2013). Dijital
ebeveynlik kavramyi, yalnizca ¢ocuklarin korunmasina yonelik siiregleri degil,
ayn1 zamanda ebeveynlerin dijital platformlarda ebeveynlik becerilerini
ogrenmelerini, edindikleri bilgileri diger ebeveynlerle paylasmalarini ve
giindelik anne-babalik pratiklerini ¢evrimi¢i ortamlarda siirdiirmelerini
iceren kapsamli bir siireci ifade etmektedir (Unlii, 2020). Bu dogrultuda
dijital ebeveynlige dair bes temel rol iizerinde durulabilir. Bu roller “djjital
okuryazarlik’, “farkinda olma”, “kontrol” “etik” ve “yenilik¢ilik® olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Kelesoglu ve Adam, 2020).

Dijital ebeveynlik becerileri; internet ortaminda giivenli, yasal ve etik
bir sekilde hareket edebilme, dijital platformlarda dogru bilgilere ulagma,
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bu bilgileri iiretme ve paylasma, ayrica ¢esitli teknolojileri etkin bir bi¢cimde
kullanabilmeyi barindirir (Cubukg¢u ve Bayzan, 2013). Teknolojiyi etkin bir
sekilde kullanan, giivenli ve yasal bir sekilde internette gezinerek aligveris
yapan ve haberlesen ebeveynler, dijital cagda dogan ¢ocuklarina 6nemli birer
ornek teskil etmektedir (Ozerbas ve Kuralbayeva, 2018).

Cocuklariyla teknoloji kullanan ailelerin, sanal ortamda bulunan risklerin
farkinda olmalar1 biiyitk 6nem tagimaktadir. Hizla degisen ve gelisen
teknolojiler etkilerini aile bireyleri arasindaki iletisimde de gostermektedir.
Aileler artik ¢ocuklariyla planladiklari ev igi etkinliklerde de farkl: teknolojileri
kullanmaktadir (Bilgi¢ vd., 2011). Yurdakul vd. (2013) ebeveynlerin, sanal
ortamlardaki olumsuzluklarin bilincinde olmalari, ¢ocuklarinin teknoloji
bagimliligini gozlemlemeleri, yaganabilecek olumsuzluklari ¢ocuklardan 6nce
fark etmeleri ve ¢ocuklarinin ¢evrimici ortamlardaki faaliyetlerinden haberdar
olmalarigibisorumluluklarioldugunubelirtmistir. Farkindalik roliiniibagariyla
tstlenen dijital ebeveyn, ¢ocuklarini sanal diinyanin tehlikelerine kars: etkin
bir gekilde kontrol etmelidir (Zinderen ve Aslan, 2024). Internet kullanimiyla
ilgili glivenlik kaygilar1 ve gocuklarin gelisimi agisindan neyin uygun olduguna
dair yasanan stirekli miicadeleler ve gatismalar, dijital ortamlarin hem olumlu
hem de olumsuz etkiler dogurmasina neden olabilmektedir (Hazer, 2020).
Aile uyumu da bu miicadele, ¢atisma ve kaygilardan etkilenen bir degisken
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Aile uyumu, aile bireyleri arasinda siirdiiriilebilir bir iletisim, empati
temelli etkilesim, duygusal yakinlik ve islevsel rol paylasimini igeren ¢ok
katmanli bir olgudur. Uyum diizeyi yiiksek olan aile yapilarinda bireyler,
duygusal gereksinimlerini daha saglikli yollarla karsilayabilir, stresle basa
¢itkma becerileri gelisir ve psikososyal agidan daha dengeli bir gelisim
sergilerler (Olson, 2000). Bu baglamda dijital ebeveynlik, cocuklarin dijital
ortamlardaki etkinliklerini rehberlik ederek yonlendirme, izleme ve sinirlama
yoluyla denetlemeyi igeren bir ebeveynlik bi¢imi olup, aile i¢i etkilesim ve
uyumu dogrudan etkileyen onemli bir faktor olarak degerlendirilmektedir
(Livingstone and Helsper, 2008). Dijital medya araglarinin yaygin kullanimi,
aile i¢i rol dagilimini ve sinirlar1 bulaniklagtirarak aile dinamiklerini zayiflatma
riski tasisa da dijital ebeveynlik ilkelerine uygun, bilingli uygulamalar ¢ocukla
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ebeveyn arasindaki bagi kuvvetlendirebilir ve aile ici isleyisi destekleyici bir
rol iistlenebilir.

Carvalho (2015) internetin; iletisim, kurallar ve kugsaklar arasi catigmalar
gibi aile dinamikleri ve isleyisinin yap1 ve siireglerini etkiledigini vurgulamistir.
Ebeveynler, bir yandan ¢ocuklarinin dijital diinyaya katilimini saglamak
i¢in internet kullanimini desteklerken diger yandan da internetin getirdigi
risklerden uzak tutmalar1 gerektigi ikileminde sikisip kalmiglardir (Marsh vd.,
2015; Livingstone vd., 2017). Bu gereklilikler arasindaki basarili bir denge,
daha az catigma ve daha olumlu aile temelli iligskiler kurulmasina yardimeci
olmaktadir.

Aile uyumu ile ilgili glincel akademik tartigmalar ¢ogunlukla ailelerin
teknolojinin olumsuz etkilerini nasil yoneteceklerine ve azaltacaklarina
odaklanmaktadir. Ebeveynlerin ¢ocuklarin medya kullanimiyla ilgili bazi
temel kurallar ve diizenlemeler getirmesi ve onlarla birlikte dijital araglar
kullanmalarinin ev igindeki catigmalar1 azalttigi goriilmektedir (Padilla-
Walker vd., 2012; Beyens and Beullens, 2016). Mevcut arastirmalarda yine
teknolojik gelismelerin etkilerini yonetme odaginda birincil olarak aile
birimini vurgulamaktadir (Giiler vd. 2016; Festl and Gniewosz, 2019).

Ailelerin dijital iletisim ve sosyal medya gibi alanlarda karsi karsiya
kaldiklar1 problemler uyum ve iyi oluslarina zarar vermektedir (Mutmainnah
and Islam, 2019). Teknolojinin etkisi bosanma oranlari, aile i¢i siddet ve
gocuk suglulugu gibi sosyo-hukuki sorunlarda da etkisini gostermektedir
(Sinta vd., 2021). Bu sorunlar ise teknolojik degisimlerin ailesel iliskileri nasil
etkilediginin elestirel incelemesi ve koruyucu 6nlemlere ve is birligine duyulan
acil ihtiyac1 vurgulamaktadir.

Aile sistemleri kurami, aileyi “sistem” olarak ele alirken ailenin anne,
baba ve ¢ocuklar1 arasindaki etkilesimden meydana geldigini ifade eder
(Ozyurt, 2018). Aile icerisindeki sosyal etkilesimler ve aile bireyleri arasindaki
iligkilerin kalitesi aile uyumunu belirleyen faktorlerdendir (Goniil vd., 2018).
Yasam boyu siiregelen aile ici iletisim, aile bireylerinin ayni ¢ati altinda
yasamasi dolayisiyla kaginilmaz bir etkilesim yaratir (Ova, 2023). Genglerin
teknoloji ile etkilesimleri konusunda ebeveynlerinden aldiklar1 destek ise aile
iligkilerini sekillendirebilir (Kalatzaki and Birtchnell, 2014). Ebeveynlerin
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dijital teknolojiyi faydasiz bir sekilde kullanmalar1 ise ogrencilerin sosyal
iligkilerini olumsuz etkileyebilir (Cantekin ve Ozen, 2024).

Ebeveynlerin dijital ebeveynlik diizeylerinin, 6grencilerin ifade etmis
olduklar: aile uyum diizeyleri {izerinde etkili oldugunu diisinmek olasidir.
Alan yazin incelemesi yapildiginda dijital ebeveynlik ile aile uyumu arasindaki
iligkilerin incelendigi sinirli sayida caligmaya ulasilmigstir. Literatiirde, aile
uyumunun 6zgiiven, akademik basary, aile islevleri ve ebeveyn tutumlar gibi
gesitli psikososyal degiskenlerle iliskili oldugu goriilmektedir (Bayrak ve Kaya,
2022; Kou, 2022; Shek vd., 2024). Bu ¢alisma ise dijital ebeveyn diizeyinin aile
uyumu {izerindeki yordayici etkisini incelemesi agisindan énemlidir.

Yine uluslararasi literatiirdeki ¢alismalar incelendiginde, bu ¢alismalarin
gogunlukla ya sadece oOgrenci ya da sadece ebeveyn orneklemleriyle
yuriitiildigii, ebeveyn ve ¢ocuk ortak orneklem grubunun nispeten daha
az oldugu gorilmektedir. Bu aragtirmanin ebeveyn-¢ocuk oOrnekleminde
yuriitiilmesinin 6nemli oldugu diistintilmektedir.

Bu c¢alismanin daha o6nce yapilan aile uyumu arastirmalarina katki
saglayacag1 distnilmektedir. Yapilacak c¢aliymanin sonucunda dijital
ebeveynlik diizeyinin aile uyumunu ne diizeyde yordadigi ve bagimli-
bagimsiz degisken arasindaki etki giicii bilgilerine ulagilabilecektir.
Dolayisiyla aile uyumu iizerine yapilacak ¢aligmalar i¢in yeni bir bakis agist
sunulabilecektir. Yine bu aragtirmanin alanyazina kuramsal agidan katki
sunacag1 diistiniilmiistiir. Yapilan bu arastirmanin ortaokul 6grenci velilerinin
dijital ebeveynlik diizeyleri ile 6grencilerin aile uyumu arasindaki iligkilerin
incelenmesi agisindan yeni bir ¢aligma olacag1 varsayilmaktadir. Bu kapsamda
calismanin amaci ortaokul 6grenci velilerinin dijital ebeveynlik diizeyleri
ile 6grencilerin aile uyumu arasindaki iliskileri belirlemektir. Bu dogrultuda
arastirmaya ait diger alt amaglar su sekilde siralanabilir;

1. Ebeveynlerin olumsuz model olma diizeyleri, 6grencilerin aile uyum
diizeylerini anlamli bir sekilde yordamakta midir?

2. Ebeveynlerin dijital ihmal diizeyleri, 6grencilerin aile uyum diizeylerini
anlaml bir sekilde yordamakta midir?
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3. Ebeveynlerin dijital teknolojileri verimli kullanim diizeyleri,
ogrencilerin aile uyum diizeylerini anlamli bir sekilde yordamakta
midir?

4. Ebeveynlerin dijital risklerden koruma diizeyleri, 6grencilerin aile
uyum diizeylerini anlaml bir sekilde yordamakta midir?

YONTEM

1. Arastirmanin Modeli

Mevcut arastirmada dijital ebeveynlik farkindaligi ile aile uyumu arasindaki
iligkileri incelemek icin iligkisel tarama modeli kullanilmistir. Iligkisel tarama
modelinde iki veya daha fazla degisken arasinda bir iligkinin olup olmadiginin
ortaya konulmas: amaglanmaktadir. (McMillan and Schumacher, 2010;
Creswell, 2011).

2. Calisma Grubu

Aragtirmanin evrenini 2024-2025 egitim-6gretim yilinda Nevsehir ve
Kars illerinde ortaokul 7. ve 8. sinifta 6grenim gormekte olan &grenciler
ve bu ogrencilerin velileri olusturmaktadir. Orneklemin se¢iminde
“Uygun Ornekleme Teknigi” kullanilmigti. Bu teknik olasiliga dayali
olmayan ornekleme yontemlerinden olup en 6nemli yarar1 katilimcilarin
erisilebilirliginin kolay olmasidir (Fraenkel and Wallen, 2003). Calisma
grubuna iliskin bilgiler Tablo 1'de gosterilmistir.

Tablo 1. Katilimcilara {ligkin Bilgiler

Ogrencinin Yasadig1 Sehir N %
Nevsehir 134 38.8
Kars 211 61.2
Ogrencinin Cinsiyeti

Kiz 178 51.6
Erkek 167 48.4
Ogrencinin Siif Diizeyi

7. simif 170 49.3
8. sinif 175 50.7

Ogrencinin Yagt
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12 88 25.5
13 172 49.9
14 85 24.6
Ebeveynin cinsiyeti

Kadin 167 484
Erkek 178 51.6
Ebeveynlerin evlilik siiresi

12-15 y1l 96 27.8
16-20 yil 137 39.7
21-25y1 53 15.4
25 ve Uzeri 53 15.4
Bosanmuis 6 1.7
Toplam 345 100

Tablo 1 incelendiginde 6grencilerin %38,8'inin Nevsehir ilinde, %61,2’sinin
Kars ilinde oldugu; 6grencilerden %51,6’s1n1n kiz, %48,4intin erkek oldugu;
ogrencilerden %49,3’tiniin 7.s1nif, %50,7’sinin 8.smnifta 6grenim gérdiigl; 13
yas grubundaki 6grencilerin digerlerinden daha fazla oldugu goriilmiistiir.
Ayrica ebeveynlerin %48,4’tintin kadin, %51,6’s1n1n erkek oldugu ebeveynlerin
evlilik stirelerine bakildiginda ise 12-15 yil arasi evliliklerin %27,8, 15-20
yil aras1 evliliklerin %39,7, 21-25 yil aras: evliliklerin %15,4, 25 yil ve itizeri
evliliklerin %15,4 ve bosanmis ebeveynlerin %1,7 oldugu gozlenmektedir.

3. Veri Toplama Araglar1

3.1 Kisisel Bilgi Formu

Katilimcilarin demografik bilgilerini saptamak amaciyla hazirlanan Kisisel
Bilgi Formu'nda katilimci 6grencilerden yasadigi sehir, kademe (sinif) diizeyi,
cinsiyeti, yasy; katilimci ebeveynlerden cinsiyeti, evlilik siiresi bilgilerini elde
etmeye yonelik sorular bulunmaktadir.

3.2 Dijital Ebeveynlik Farkindalik Olcegi

Manap ve Durmusun (2020) gelistirdigi bu 6l¢ek toplam 16 madde ve
dort alt boyuttan olugmaktadir. Bu boyutlar; risklerden koruma, verimli
kullanim, olumsuz model olma ve dijital ihmal olarak ifade edilmistir. Olgek
51li Likert tipine gore derecelendirilmistir. Olgegin alt boyutlari ayri ayr
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olarak degerlendirilmektedir. Risklerden koruma ve verimli kullanim alt
boyutlarindan yiiksek puan alinmas: dijital ebeveynlik farkindaliginin giigli
oldugunu gosterirken; olumsuz model olma ve dijital ihmal alt boyutlarindan
yitksek puan alinmasi ise dijital ebeveynlik farkindaliginin zayif oldugunu
ortaya koymaktadir. Giivenirlik bulgular: incelendiginde; dl¢egin Cronbach
Alpha i¢ tutarlilik katsayilar1 olumsuz model olma alt boyutu i¢in .80; dijital
ihmal alt boyutu i¢in .78; verimli kullanim alt boyutu i¢in .72 ve risklerden
koruma alt boyutu i¢in .63 oldugu goriilmiistiir.

3.3 Aile Uyumu Olgegi

Aile uyumunu o6l¢gmek amaciyla Kavikondala vd. (2016) tarafindan
gelistirilmistir. Duman-Kula vd. (2018) araciligiyla Tiirk¢e’ye uyarlamasi
yapilan Aile Uyum Kisa Formu Olgegi 5 maddeden olugsmaktadir. Olgek 5’li
Likert tipine gore derecelendirilmistir. Olgekteki puanlar yiikseldikge aile
uyumunda da yiikselme goriilmektedir. Ol¢egin Cronbach alfa giivenirlik
katsayis1 .92 olarak bulunmustur.

4. Verilerin Toplanmasi

Veriler toplanmadan &énce Atatiirk Universitesi Egitim Bilimleri Etik
Kurulu Bagkanhigrndan arastirma yapma izni alinmistir (Tarih: 25.07.2024,
Say1:12, Karar No:28).

Aragtirma i¢in evreni temsil ettigi diisiiniilen ortaokul 6grencileri ve velileri
secilmistir. Ebeveynlere 6grenciler araciligi ile “Dijital Ebeveynlik Farkindalik
Olgegi” gonderilmis, veli gruplarindan aragtirmanin amaci agiklanarak
katilimin goniillii oldugu ifade edilmis ve 6l¢ek formunun iki giin iginde geri
gonderilmesi rica edilmistir. Ebeveynlerden gelen formlar dogrultusunda
6grenci no ile tespit edilen 6grencilere ise “Aile uyumu 6lgegi” okul psikolojik
danigman ve rehber 6gretmeni tarafindan bir haftalik siirecte uygulanmistir.
Olgek uygulamas: sirasinda goniilliiliik ilkesi esas alinmugtir ve katilimcilarin
o6lgege olabildigince diiriist bir sekilde cevap vermeleri saglanmaya ¢alisilmistir.
Ayrica Ol¢ek sonuglarinin bagkalar: ile paylasiimamasi icin gizlilik ilkesi
gozetilerek arastirmalarda kullanilacagi agiklanarak giiven olusturulmaya
calisiimigtir. Olgeklerin uygulanma dénemi 2024-2025 6gretim yili giiz
donemi ocak ayidir.
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5. Verilerin Analizi

Calisma sonucunda toplanan veriler bilgisayar ortaminda SPSS.25
paket programu ile analiz edilmistir. Oncelikle aragtirma o6lgek puanlarinin
basiklik ve ¢arpiklik degerlerine bakilmis ve verilerin normal dagildig: (+1)
gortilmistir (Hair vd., 2013). Calismanin bulgular1 korelasyon ve regresyon
analizi yapilarak degerlendirilmistir.

BULGULAR

Dijital ebeveynlik farkindalik ve aile uyumu olgegine iliskin aritmetik
ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 2'de gosterilmistir.

Tablo 2. Dijital Ebeveynlik Farkindalig1 ile Aile Uyumu Olgeginin Tanimlayici Degerleri

Degiskenler N X SS

1.Aile Uyumu 345 20.88 343
2.Dijital Thmal 345 7.84 2.77
3.0lumsuz Model Olma 345 7.74 2.74
4. Verimli Kullanim 345 15.94 2.92
5.Risklerden Koruma 345 14.87 343

Bulgulara iliskin veriler degerlendirildiginde, Aile Uyumu Olgeginin
Toplam ortalamasi (X=20.88, SS=3.43), Dijital Ebeveynlik Olgegi Dijital [hmal
ortalamasi (X=7.84, SS=2.77), Olumsuz Model Olma ortalamas: (X=7.74,
SS=2.74), Verimli Kullanim ortalamasi (X=15.94 S$S=2.92), Risklerden
Koruma ortalamasi (X=14.87, SS=3.43)’ tiir.

Dijital ebeveynlik farkindalig: ile aile uyumu diizeyleri arasindaki iliskileri
degerlendirmek amaciyla Pearson Koreldsyon Analizi uygulanmis ve bulgular
Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3. Dijital Ebeveynlik Farkindalig ile Aile Uyumu Diizeyleri Arasindaki

Tligkiler
Degiskenler 2 3 4 5
1.Aile Uyumu
2.0lumsuz Moel 1
3.Dijital Ihmal A48% 1
4. Verimli Kullanim -.48% -44* 1
5.Risklerden Koruma SI* -A7* .50* 1

*p<.05

Bulgulara iligkin veriler degerlendirildiginde, soruya iliskin yapilan analiz
sonucunda ogrencilerin Aile Uyumu (AUO) diizeyleri ile DEO Olumsuz
Model Olma (r=.-45, p<.05) ve DEO Dijital Thmal (r=.-44, p<.05) diizeyleri
arasinda orta diizeyde negatif korelasyonlar goriilmiistiir. Ayrica 6grencilerin
Aile Uyumu (AUO) diizeyleri ile DEO Verimli Kullanim (r=.48, p<.05) ve
DEO Risklerden Koruma (r=.51, p<.05) diizeyleri arasinda orta diizeyde

pozitif korelasyonlar oldugu goriilmistiir.

Dijital ebeveynlik farkindaliginin aile uyumunu tizerindeki yordayiciligini
test etmek amaciyla ¢oklu dogrusal regresyon analizi uygulanmistir. Bulgular

Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. Dijital Ebeveynlik Farkindaliginin Aile Uyumunu Yordamasina {ligkin Bulgular

Model Yordayici Degiskenler B SH B t p
1 Sabit 13,278 ,708 18,74 ,000
Risklerden koruma 511 ,046 511 11,01 ,000
2 Sabit 9,858 ,891 11,05 ,000
Risklerden koruma ,362 ,051 ,362 7,10 ,000
Verimli kullanim ,354 ,060 ,300 5,88 ,000
3 Sabit 13,623 1,342 10,15 ,000
Risklerden koruma ,299 ,053 ,299 5,65 ,000
Verimli kullanim 292 ,061 ,248 4,76 ,000
Dijital ihmal -,235 ,063 -,190 -3,70 ,000
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4 Sabit 15,685 1,586 9,88 ,000
Risklerden koruma ,263 ,055 ,263 4,79 ,000
Verimli kullanim ,256 ,063 218 4,09 ,000
Dijital ihmal -,195 ,065 -,157 -2,98 ,003
Olumsuz model -,164 ,068 5,131 -2,39 ,017

1.Model: R*>=.26,1, F
3.Model: R?>=.026, F

i) = 121,375; 2. Model: R*= 068, F
) =62,621;4. Model: R%= .011, F

o3y = 83.958;
= 49,054; *p<.05

(3-341 (4-340)

Tablo 4 ebeveynlerin olumsuz model olma, dijital ihmal, verimli kullanim
ve risklerden koruma dijital farkindaliklarinin 6grencilerin aile uyumu
diizeylerini anlamli olarak yordadigini gostermektedir. Bulgulara iliskin veriler
degerlendirildiginde, aragtirmanin birinci alt amacina yonelik yapilan analiz
sonucunda ebeveynlerin olumsuz model olma diizeylerinin, 6grencilerin aile
uyum diizeylerini negatif yonde anlamli bir sekilde yordadig: goriilmiistiir.
Aragtirmanin ikinci altamacina yonelik yapilan analiz sonucunda ebeveynlerin
dijital ihmal diizeylerinin, 6grencilerin aile uyum diizeylerini negatif yonde
anlamli bir sekilde yordadig: gortilmiistiir. Aragtirmanin tigiincii alt amacina
yonelik yapilan analiz sonucunda ebeveynlerin dijital teknolojileri verimli
kullanim diizeylerinin, 6grencilerin aile uyumu diizeylerini pozitif yonde
anlaml bir sekilde yordadig goriilmiistiir. Arastirmanin dérdiincii ve son alt
amacina yonelik yapilan analiz sonucunda ebeveynlerin ¢ocuklarini dijital
risklerden koruma diizeylerinin, 6grencilerin aile uyumu diizeylerini pozitif
yonde anlamli bir sekilde yordadig goriilmiistiir. Ogrencilerin aile uyumunu
yordayan degiskenlere iliskin agamali ¢oklu regresyon analizi sonuglarina
gore 1. asamada risklerden korumanin aile uyumunun %26,1’ini, 2. asamada
verimli kullanimin aile uyumunun %6,8’ini, 3. asamada dijital ihmalin aile
uyumunun %2,6’s1n1, 4. asamada olumsuz modelin aile uyumunun %1,1’ini
aciklamaktadir. Sonug olarak dijital ebeveynlik farkindalik 6lgegine iliskin alt
boyutlar 6grencilerin aile uyumunun %36,6’s1n1 agiklamaktadir.

SONUC VE TARTISMA
Bu ¢aligma ortaokul 6grencilerinin ebeveynlerinin dijital farkindaliklar:
ile 6grencilerin aile uyumlar: arasindaki iliskileri agiklayan gesitli bulgular
sunmugtur. Sonuglar dijital ebeveyn farkindalik 6l¢eginin risklerden koruma
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ve verimli kullanim ile aile uyumu arasinda pozitif, olumsuz model olma ve
dijital ihmal ile aile uyumu arasinda negatif iligskilerin oldugunu géstermistir.
Bulgular dijital ebeveynlik farkindalik 6lgeginin risklerden koruma, verimli
kullanim, dijital ihmal ve olumsuz rol model olma alt boyutlarinin 6grencilerin
aile uyum diizeylerini anlaml bir diizeyde yordadigini ortaya ¢ikarmistir.

Aile sistemleri kurami, bireyin davranislarini aile icindeki etkilesimler
baglaminda ele alir. Kurama gore, her birey diger aile iiyeleriyle karsilikli
etkilesim halindedir ve bu dinamik yap: bireyin tutum ve davranislarini
sekillendirir. Ayrica her bireyin kendine 6zgii bir mizaca sahip oldugu kabul
edilir (Goldenberg and Goldenberg, 2017). Dijital medya odakli durumu
aile sistemleri teorisi icinde yeniden ¢ercevelemek icin, birey farklilagsmaya
calismaktadir ancak bunu yaparken ¢ekirdek aile igindeki beklentileri ve
degerleri ihlal edebilir. Bu noktada koruyucu roliinii iistlenen bir ebeveyn,
ergenin mesajlarini, e-postalarini ve sosyal medya kullanimin: takip ederek
bunlara yorum yapar. Ergen ise sosyal medyada farkli uygulama ve igerikleri
kullanir. Ebeveynler bu durumdan rahatsiz olur ve bu internet sitesine veya
uygulamaya ergenin erisimini kisitlar, bu da ebeveyn ile ergen arasinda
catigmaya neden olur (Dalope, 2018). Bu agidan bakildiginda ebeveynlerin
dijital araglar1 verimli kullanmalar1 ve ¢ocuklarini dijital diinyanin sebep
olacagi gesitli risklerden koruyarak onlara olumlu 6rnek olmalari ve ihmalkérlik
davranisi sergilememeleri ergenlerin aile uyumlarina olumlu yonde etkide
bulunarak onlarin saglikli bireyler olarak yetismelerini saglayacaktir.

Aragtirmanin sonuglar1 dijital ebeveyn farkindalik 6l¢eginin risklerden
koruma ve verimli kullaniminin aile uyumunu pozitif yordadigini gostermistir.
Alan yazinda bu arastirma sonuglarini destekleyen ¢alismalar bulunmaktadir.
Ornegin; Yaman vd. (2021) ebeveynlerin ¢ocuklarini dijital ortamdaki
risklerden korumak i¢in ¢ogu zaman bilgilendirme yaptiklarini belirtmistir.
Benzer aragtirmalara bakildiginda anne ve babalarin dijital ebeveynlik
farkindalik diizeylerinin daha yiiksek oldugu durumlarda ¢ocuklarina dijital
araglarda ve internette giivenli davraniglar1 6gretmede daha bagarili olduklar:
ve boylece cocuklarini dijital diinyanin yarattig1 risklerden koruma konusunda
daha basarili olduklar1 sonucu ortaya konmustur (Redmiles, 2018; Tiirkel,
2021).

549 W



SOSYAL POLITiKA

CALISMALARJ DERGISi Aile Ozel Sayisi Cilt-2 Haziran 2025

Dijital ebeveynlik farkindaligi alt boyutlarindan verimli kullanma
farkindaligina yonelik alanyazinda ¢ikan bulgular incelendiginde kullanim
stiresi arttiginda verimli kullanim farkindaliklarinin da arttig1 tespit edilmistir
(Dulkadir-Yaman, 2019; Bostanci ve Cakir, 2022). Arastirma sonuglariyla
benzer sekilde ebeveynlerin dijital araglar1 verimli kullanma ile saglikl: dijital
ebeveynlik sergileme ve aile uyumunu ele alan ¢alismalara bakildiginda dijital
araglarla gecirilen vakit arttikca dijital ebeveynlik farkindaliginin azaldig:
belirtilmektedir (Giiner, 2019; Yildirim, 2021). Ebeveynlerin dijjital aletlerin
basinda gecirdikleri siireyi sinirlandiramadiklar: takdirde hem ¢ocuklarinin
aile uyumuna olumsuz etkide bulunacaklar1 hem de ¢ocuklarna dijital
cihazlar1 verimsiz kullanma konusunda olumsuz model olacaklari séylenebilir.
Bu durum ¢ocuklarin dijital ortamlarda risk altinda kalmalar1 sonucunu
dogurabilmektedir. Boylelikle ebeveynlerin dijital ortamlarda gegirdikleri
stire arttik¢a olumsuz 6rnek olma durumunun arttig1 sonucu ortaya ¢ikmustir.

Arastirma sonuglarindan farkli olarak ebeveynlerin dijital araglarla
gecirdikleri siire ve dijital araglar1 verimsiz kullanmanin djjital ebeveynlik ve
aile uyumunu etkilemedigine yonelik ¢aligmalar da bulunmaktadir (Tiirkel,
2021). Verimli kullanma diizeyi ve risklerden koruma alt boyutlarini birlikte
ele alan ¢aligmalara bakildiginda ise bu iki diizey arttik¢a ebeveynlerin dijital
cihazlar1 kullanim siiresinin azaldig1 ve aile i¢i uyumun arttig1 goriilmektedir
(Hu vd., 2018). Ebeveynlerin dijital ortamlarda ge¢irmis olduklar: siireyi
verimli ve sinirli kullanmalar1 sonucunda ¢ocuklarin da dijital ortamlarda
gecirmis olduklari siirenin distiigii ve aile uyumu konusunda daha basarili
olduklar1 s6ylenebilir.

Ebeveynlerin dijital araglarin faydalar1 ve zararlar1 hakkinda bilgi sahibi
olmalari, giincel teknolojik gelismeleri takip etmeleri, ¢ocuklarini dijital
araglar1 kullanirken karsilasabilecekleri risklerden korumak i¢in almalar:
gereken onlemlerle ilgili bilgi vermeleri aile uyumunun artmasini saglayabilir.
Dijital ebeveynlik farkindalig1 yiiksek olan anne ve babalar gocuklarinin
dijital araglarla olan iligkilerinin olumlu gelismesini saglayarak, kullanim
stiresi, kullanim amaci gibi durumlarda bilgilendirme yapabilir. Cocuguna
dijital araglarin kullanimi konusunda olumlu model olan ebeveyn, ¢cocugunun
gtivenli kullanimini saglayarak onu risklerden korumus olabilir. Ebeveynlerin
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dogru ve bilingli tutumlar1 ise gocugun dijital araglar1 verimli kullanmasini
saglayacaktir. Boylece ¢ocugun dijital araglar1 verimli kullanimi aile i¢inde
olusabilecek herhangi bir ¢atigmay1 ya da uyum sorunlarini énleyebilir.

Aragtirmanin sonuglar1 dijital ebeveyn farkindaliginin dijital ihmal ve
olumsuz model olma alt boyutlarinin 6grencilerin aile i¢i uyum diizeyini
olumsuz yordadigini ortaya koymaktadir. Alan yazinda bu arastirma
sonugclarini destekleyen ¢aligmalar bulunmaktadir.

Ornegin; Yazici ve Ozcan (2021) ebeveynlerin dijital cihaz kullaniminda
¢ocuklarina karst  gosterdikleri olumsuz davranislar1  ¢ocuklarinda
gosterdiklerini ortaya ¢ikarmistir. Benzer bir aragtirmada Toran vd. (2016)
ebeveynler ¢ocuklarin dijital oyun bagimliliklarinin sebeplerinden birinin
de kendilerini 6rnek almalar1 olarak belirlemistir. Alanyazindaki ¢aligmalar
ebeveynlerin dijital teknolojileri sagliksiz kullaniminin aile ici iliskileri
olumsuz etkiledigini gostermektedir (Mojaz vd., 2015; Ummet ve Eksi, 2016).

Alanyazindaki ¢alismalara bagl olarak; dijital ebeveynlikle ilgili sorunlar,
ebeveynlik sorumluluklarini da yerine getirmeye engel olusturabilir.
Cocuklarin bulundugu ortamlarda dijital cihazlarin uzun stireli kullanimi
gerceklesebilmektedir. Uzun siireli dijital cihaz kullanan anne ve babalar,
¢ocuklariyla ilgilenmek yerine daha ¢ok bu cihazlar ile vakit gecirmeyi
secebilmektedir. Bu zaman dilimlerinde ¢ocuklar da dijital araglara
yonelebilmektedir. Ebeveynler, bu cihazlarla vakit gecirdikleri igin bu
zaman dilimleri icerisinde ¢ocuklarini hem kullanim sekli hem de kullanim
stiresi agisindan denetlemekte zorlanmaktadir. Bu gibi olaylar neredeyse
her giin yasanabilmektedir. Cocuklarin, ebeveynlerinin dijjital cihazlar ile
zaman gecirdigi vakitlerde aldiklar1 hazzi gozlemleyerek, benzer davranist
sergileyebilir.

Rode (2009), ebeveynlerin dijital cihaz kullanimini saglikli bir sekilde yerine
getirememesinin ¢ocuklarda aile i¢im uyum problemlerini arttirabilecegini
belirtmistir. Aile i¢i uyumun sagliksiz olusu, parcalanmis aile vb. durumlar
ailede yer alan tiim kisilerin duygu, diisiince ve davranislarina olumsuz etkide
bulunmaktadir (Civitci vd., 2009). Anne babalarin ebeveynlik gorevlerinin
bir parcasinin dijital ebeveynlik oldugu diisintildiigiinde; bu farkindaligin

551 W



SOSYAL POLITiKA

CALISMALARJ DERGISi Aile Ozel Sayisi Cilt-2 Haziran 2025

yetersiz olusunun dijital ihmale ve olumsuz davranislar sergilenmesine ve bu
duruma bagli olarak ¢ocuklarda aile i¢i uyum sorunlara yol agabilir.

Manap (2020), dijital araglar1 daha uzun siire kullanan ebeveynlerin
gocuklarini daha ¢ok ihmal ettiklerini ifade etmistir. Ebeveynlerin dijital
cihazlar1 kullanma siireleri arttik¢a cocuklariyla ilgilenme stireleri azalmakta
ve bu cihazlarla gegirilen siire gocuklarin yaninda gergeklesmektedir. Bu
durum ¢ocuklarin dijital agidan ihmal edilmesine ve uyum agisindan olumsuz
yonde etkilenmelerine neden olmaktadir. Yaman vd. (2021) ebeveynlerin
¢ocuklarinin dijital araglar1 kullanimini yonetme konusunda vyetersiz
kaldiklarini belirtmektedir. Dijital ebeveynlige dair farkindalik diizeyi diisitk
olan ebeveynlerin, ¢ocuklarinin da teknoloji kullanimina dair farkindalik
diizeylerinin zayif olabilir. Bu durumun dijital ihmale ve boylelikle gocuklarda
aile i¢i uyum becerilerinde ¢esitli zorluklar yasanmasina sebep olabilir.

ONERILER VE SINIRLILIKLAR

Bu ¢alismanin bulgulari, dijital ebeveynlikte farkindalik ve ¢ocuklarin
aile uyumu sonuglarina dair var olan bilgilere katkida bulunmaktadir.
Bununla beraber bu arastirmanin bazi sinirliliklar1 bulunmaktadir. Oncelikle
bu arastirma, kesitsel nitelikte bir aragtirma oldugu i¢in dijital ebeveynlik
ya da aile uyumu diizeylerinde goriillen farkliliklar hakkinda vyeterli
bilgiyi saglayamamustir. Bundan dolay1 boylamsal verilerden yararlanan
aragtirmalarla anne babalarda dijital ebeveynligin zaman igindeki degisim
durumu izlenebilir. Bunun yaninda arastirmada biitiin olas1 bireysel faktorler
analiz kisminda ol¢iilmemistir. Caligmaya katilanlarin dijital cihazlar
kullanma durumlarina dair detaylar; dijital cihazlar1 kullanim siiresi, dijital
cihazlar1 kullanim amaci, dijjital cihazlarin yogun olarak kullanildig1 ortam
vb. gibi faktorler bu aragtirmada incelenmemistir. Demografik bilgi formunda
daha ayrintili bilgileri kapsayan sorulara yer verilerek anne babalarin dijital
ebeveynlik diizeyleri incelenebilir. Ugiinciisii, bulgularimiz yalnizca anne
babalarin dijital ebeveynlik ve ¢ocuklarin aile uyumu diizeylerini 6lgmekle
sinirhidir. Bundan sonra yapilacak ¢aligmalar, ebeveyn tutumlari, farkli yasam
olaylar1 vb. birtakim potansiyel nedenlerle beraber aile uyumundaki degisim
durumunu arastirabilir. Bu ¢aligmadaki bulgularin, aile uyumu diisiik olan
ogrencilerin ebeveynlerine dijital ebeveynlige yonelik farkindalik kazandirma

H 552



ORTAOKUL OGRENCI VELILERININ DIJITAL EBEVEYNLIK DUZEYLERI iLE OGRENCILERIN
AILE UYUMU ARASINDAKI ILISKILERIN INCELENMESI

Burcu Tiirkan AYDIN, Mustafa ATAS

programlarinin olusturulmas: bakimindan etkileri olabilir. Bununla birlikte
dijital araglarin kullaniminin biitiin diinyada gittikce gesitlenerek arttig1 goz
oniine alindiginda bu verilerin gelecekte yapilacak olan aragtirmalarda ruh
saglig1 alaninda ¢aligmalarini yiiriiten uzmanlarca kullanimi 6nerilir.

Bu ¢alismanin sonuglarina gore ergenlerin gelecek yillarda bilingli teknoloji
kullanicist kisiler olabilmeleri ve aile i¢ci uyum beceri diizeylerinin yiiksek
olmas! igin ebeveynlere birtakim onerilerde bulunulabilir. Ailelere saglikli
aile ici iliskiler ve ¢ocukla saglikl iligkiler kurmalar1 onerilebilir. Yetigskin
ebeveynler dijital araglardan uzak durmak yerine, geng yetiskin ebeveynlerden
dijital ara¢ kullanimi konusunda destek alabilirler. Ebeveynler, ¢ocuklar ile
birlikteyken akilli telefon ile gegirdikleri siireyi en aza indirebilirler. Mevcut
aragtirmanin Nevsehir ve Kars illeri haricindeki farkl: illerde 6grenim géren
ogrencilere ve onlarin ebeveynlerine ulagilarak yiiriitilmesi sonucu elde
edilecek sonuglar ilgili paydaslarla paylasilabilir.
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Oz

Cocuk koruma sistemi icerisinde ¢esitli sebeplerle 6z ailesi yaninda yetismeleri mtimkiin
olmayan gocuklarin koruma ve bakimlarinin devlet destegi ile bir aile yaninda gergeklestirilmesi
i¢in koruyucu aile modeli gelistirilmistir. Turkiye' de 1960’1 yillardan bu yana uygulanan
koruyucu ailelik modelinde yillar igerisinde cesitli gelismeler yasanmis ve koruyucu aile sayisi
artmis olsa da gelinen noktada koruyucu aile hizmeti istenilen diizeyde degildir. Literatiir
derlemesi 6rnegi olan bu ¢alismada, 6ncelikle koruyucu ailelik hakkinda genel bilgilere ve
Tirkiye' deki mevcut duruma yer verilmistir. Yiirtitiilen arastirmalar ve uygulamalara y6nelik
calistay raporlari sonucunda Tiirkiye' deki koruyucu ailelik sisteminde yasanan sorunlar ortaya
koyulmustur. Tiirkiye' deki koruyucu ailelik modelinin gelistirilmesine yonelik uluslararas:
iyi uygulama o6rnekleri incelenmis, bu kapsamda Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere
ve Hollanda uygulamalar1 Tirkiye ile karsilagtirilarak degerlendirilmistir. Bu ¢aligmanin
sonucunda Tiirkiye' de mevcut koruyucu ailelik sisteminin gelistirilmesi ve yayginlastirilmasina
yonelik bir model 6nerisi gelistirilmistir. Koruyucu ailelik konusunda yiriitiillen ¢aliymalarda
ortaya koyulan sorunlar ve iyi uygulama 6rnekleri sentezlenerek tasarlanan bu model; egitim
programlari, koruyucu ailelere sunulan destek hizmetleri, denetim ve izleme siiregleri ile
toplumsal farkindalik ve kapasitenin gelistirilmesi gibi temel politika alanlarini kapsamaktadir.
Modelde, her bir politika alanina yonelik hedefler ve stratejiler belirlenmistir. Koruyucu ailelik
modelinin yayginlagtirilmasi ve niteliginin gelistirilmesine yonelik fikir sunan bu ¢alismanin
mevcut literatiire ve uygulama alanina katk: saglamasi amaglanmaktadr.
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DEVELOPMENT OF FOSTER

FAMILY MODEL IN TURKIYE:
INTERNATIONAL PERSPECTIVES AND
MODEL PROPOSAL

Abstract

The foster family model was developed within the child protection system to ensure that
children who cannot be raised with their biological families for various reasons are protected
and cared for by a family with state support. Although there have been various developments
over the years in the foster family system implemented in Tiirkiye since the 1960s and the
number of foster families has increased, foster family services are not at the desired level at this
point. In this study, which is an example of a literature review, firstly general information about
foster care and the current situation in Tiirkiye are given. As a result of the research and reports
on the practices, the problems experienced in the foster care system in Tiirkiye have been
revealed. International good practice examples for the development of the foster family model
in Tiirkiye were examined, and in this context, the practices of the United States, England and
the Netherlands were evaluated by comparing them with Tiirkiye. As a result of this study, a
model proposal was developed for the development and dissemination of the existing foster
care system in Tiirkiye. This model, designed by synthesizing the problems and good practice
examples revealed in the studies conducted on foster care, covers basic policy areas such as
training programs, support services provided to foster families, inspection and monitoring
processes, and development of social awareness and capacity. In the model, targets and
strategies for each policy area are determined. This study, which offers ideas for disseminating
the foster family model and improving its quality, aims to contribute to the existing literature
and field of practice.

Key Words: Child in need of protection, foster family, foster family systems, social work.
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GIRIS

Cocuk koruma politikalarinin temel amaci ¢ocuklarin fiziksel, duygusal,
zihinsel ve sosyal gelisimlerini destekleyerek onlarin her tiirlii ihmal, istismar,
siddet ve somiiriiden korunmasini saglamaktir. Buamacin gergeklestirilmesine
yonelik uygulamalar ile ¢ocuklarin saglikli bir aile ortaminda biiyiimeleri,
desteklenmeleri, egitim, saglik ve sosyal hizmetlere erisimlerinin giivence
altina alinmasi hedeflenir (UNICEF, 2019). Tiirkiye' de ve diinyada ¢ocuk
koruma politikalari, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme (1989)
cercevesinde sekillendirilmekte ve cocuklarin her tiirlii riskten korunmalarina
yonelik diizenlemeler bu kapsamda ele alinmaktadir. Devletlerin ¢ocuk
haklarini koruma konusundaki yiikiimliiliikkleri ulusal ve uluslararas1 hukuk
kapsamindaki diizenlemelerle belirlenmistir. Buna bagli olarak ¢ocuk refahin
artirmaya yonelik sosyal politikalar gelistirilerek uygulanmaktadir.

Cocuklarin saglikli bir ortamda biiylimesi, gelismesi, topluma aktif bir
sekilde katilimi ve potansiyellerini en iyi sekilde gerceklestirmesi, hem
¢ocuk refah1 hem de toplumsal refah acisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.
Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesmede; her ¢ocugun miimkiin
oldugunca anne babasi tarafindan bakilma hakkina sahip oldugu, siirekli
olarak aile ¢evresinden yoksun kalan veya kendi yararina olarak bu ortamda
birakilmamasi gereken gocuklarin devlet tarafindan korunmalar:1 gerektigi
ifade edilmistir. Cesitli nedenlerle biyolojik ailelerinin yaninda bakimi
miimkiin olmayan ¢ocuklar i¢in evlat edinme, koruyucu ailelik sistemi, kurum
bakimui gibi alternatif modeller gelistirilmistir. En genel ifadeyle koruyucu aile
hizmet modeli, biyolojik ailesi ile birlikte yasayamayan ¢ocuklarin, devlet
denetiminde, ¢ocuk yetistirme konusunda egitim almis koruyucu aileler
tarafindan bakimlarinin istlenildigi bir ¢gocuk koruma modelidir. Bu hizmet
modeli, ¢ocugun bir aile ortaminda yetismesini destekleyerek kurum bakimi
yerine aile ortaminda fiziksel, duygusal ve sosyal gelisimine katki sunmay1
amaglamaktadir. Birgok tilkede devletin ¢ocuk koruma politikalarinin
temel bir unsuru olan koruyucu ailelik sistemi, ¢ocuk haklar1 perspektifiyle
degerlendirildiginde, ¢ocugun istiin yararini gozeten bir uygulama olarak
one ¢ikmaktadir (UNICEE 2019). Koruyucu ailelik sisteminin ¢ocuklarin aile
ortaminda biilyiimesini saglarken kurum bakimina kiyasla daha saghkli bir
gelisim siireci sundugu ifade edilebilir (Dogan,2020).
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Yiiriitiilen ¢alismalar koruyucu ailelik alaninda yasanan sorunlar
ve bu sistemin Tiirkiye' de neden istenilen diizeyde yayginlasmadigin
ortaya koymaktadir. Ailelerin koruyucu ailelik konusundaki bilgi eksikligi
(Yildirimalp ve Hiz, 2020), ¢ocuk bakimi ve yetistirilmesi konusunda yeterli
bilgiye sahip olmamalari (Dal ve Akbas, 2020), toplumun kiiltiirel ve dini yapis1
(Karatay, 2017) gibi faktorler koruyucu ailelik sisteminin gelismesine engel
olan baslica faktorler olarak ele alinmigtir. Tiirkiye' de yillar1 icerisinde ¢ocuk
koruma politikalarinin 6nemli bir bileseni olan koruyucu ailelik sistemine
yonelik cesitli diizenlemeler yapilsa da uluslararasi uygulamalarin giigli
yanlar1 incelendiginde sistemin gelistirilmesi gerektigi goriilmektedir (Erdem
ve Yavuz, 2018). Koruyucu ailelik sisteminin etkin bir sekilde isleyebilmesi
i¢in farkls iilkelerde iyi uygulama modellerinin incelenmesi Tiirkiye i¢in yol
gosterici olabilecektir. Bu 6rnekler 15181inda Tiirkiye'nin toplumsal yapisina ve
gocuk koruma politikalarina uygun modellerin gelistirilmesi gerekmektedir.
Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Ingiltere ve Hollanda gibi iilkelerde,
koruyucu ailelik sistemi kapsamli hukuki diizenlemelere, mali tesviklere ve
egitim siireglerine sahip olup basarili sekilde uygulanmaktadir (Smith, 2019).
Bu iilkelerdeki uygulamalar, Tiirkiye' dekine benzer sekilde kurum bakimina
alternatif olarak aile temelli ¢ozlimlerin tesvik edilmesi gibi unsurlari
icermektedir. Tlirkiye' den farkli olarak koruyucu ailelere yonelik farkli destek
mekanizmalari gelistirilmistir (Brown ve Taylor, 2021). Tiirkiye' de koruyucu
ailelik modelinin yayginlastirilmasina yonelik ¢aliymalar devam etmektedir.
Mevcut koruyucu ailelik sisteminde 6zellikle toplumsal farkindalik, mali destek
mekanizmalar1 ve ailelerin siirece hazirlanmasi gibi alanlarin gelistirilmesi
gerekmektedir (Kaya ve Demir, 2022).

Bu calismada, Tiirkiye' de koruyucu ailelik sisteminin mevcut durumu
analiz edilerek, uluslararas: perspektifler 1s1g1nda koruyucu ailelik sisteminin
gelistirilmesine yonelik bir model onerisi sunulacaktir. Caligmada koruyucu
ailelik modeli hakkinda genel bilgiler ve Tiirkiye' deki mevcut durum ele
alinacaktir. Bundan sonra ABD, Ingiltere ve Hollanda” daki koruyucu ailelik
modelleri ile bu iilkelerdeki iyi uygulama ornekleri Tirkiye' deki sistem
ile kargilastirilarak ifade edilecektir. Son olarak uluslararasi iyi uygulama
modelleri ve Tiirkiye' de koruyucu ailelik sisteminin gelistirilmesine yonelik
yuritiilen ¢aligmalar derlenerek koruyucu ailelik sisteminin daha etkin
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hale getirilmesi i¢in bir model sunulacaktir. Boylece, Tiirkiye' de aile temelli
¢ocuk koruma politikalarinin 6nemli bir kismini olusturan koruyucu ailelik
modelinin daha giiglii bir zemine oturtulmasi, daha yaygin ve etkili bir hale
getirilmesi amaglanmaktadur.

Koruyucu Ailelik Modeli: Tiirkiye' deki Mevcut Uygulamalar

Tiirkiye'nin toplumsal yapisi igerisinde aile olgusuna atfedilen 6nem
Anayasada da vurgulanmaktadir. T.C Anayasasinin 41. Maddesinde devletin,
ailenin huzur ve refahi i¢in gerekli tedbirleri alacag: belirtilmektedir. Tiirkiye'
deki toplumsal ve hukuki yapilanma c¢ocuk koruma politikalarinin aile
odaginda bicimlenmesine zemin hazirlamistir. Cesitli sebeplerle 6z ailesi ile
bir arada olma imkéan1 bulunmayan ve bakim ihtiyac1 olan ¢ocuklar yasalarla
korunma ve bakim altina alinmaktadir. Tiirkiye' de 2828 say1l1 Sosyal Hizmetler
Kanununa gore korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk; “beden, ruh ve ahlak gelisimleri
veya sahsi giivenlikleri tehlikede olup; ana veya babasiz, ana ve babasiz, ana veya
babasi veya her ikisi de belli olmayan, ana ve babasi veya her ikisi tarafindan
terkedilen, ana veya babas: tarafindan ihmal edilip; fuhus, dilencilik, alkollii
ickileri veya uyusturucu maddeleri kullanma gibi her tiirlii sosyal tehlikelere
ve kotii aliskanliklara karsi savunmasiz birakilan ve basibosluga siiriiklenen
¢ocuk” seklinde ifade edilmektedir. Sosyal devlet olmanin da bir geregi olarak
kanunda sayilan sebeplerle 6z ailesi yaninda barinamayan ¢ocuklar devlet
korumasi altina alinmaktadir.

Korunma ihtiyaci olan ¢ocuk olgusu ve ¢ocuk koruma sistemi, stiphesiz ki
tilkelerin sahip oldugu sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal 6zellikleri de goz
ontinde tutularak degerlendirilmesi gereken bir konudur. Tiirkiye' deki ¢ocuk
koruma sistemi incelendiginde ¢ocugun 6z ailesi yaninda desteklenmesine
yonelik politikalarin gelistirildigi goriilmektedir. Bununla birlikte gocugun
0z ailesi yaninda bakiminin saglanamamasi durumunda kurum bakimyi, evlat
edinme ve koruyucu aile hizmet modelleri uygulanmaktadir. Aile ve Sosyal
Hizmetler Bakanliginin kurumsal politikalarinda ¢ocugun bir aile ortaminda
desteklenmesi 6ncelikli olup, bunun miimkiin olmadigr durumlarda kurum
bakimi hizmetlerinden faydalandirilmas: yoluna gidilmektedir. Diinya
genelinde de biyolojik aile tarafindan bakimi saglanamayan ¢ocuklara ihtiyag
duyduklar sevgi, ilgi ve toplumsal rolleri kazanabilecekleri ortamin koruyucu
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aile tarafindan saglanmasi, yiiksek oranda kabul goren bir yaklasgimdir
(Socialstyrelsen, 2019). Uygulamada farkli basamaklar izlense ve farkli gocuk
koruma politikalar1 benimsenmis olsa da iilkeler koruyucu aile modelinin
¢ocuk refahinin 6nemli bir par¢asi oldugunu kabul ederek bu dogrultuda
stratejiler belirlemektedir (Font vd., 2018).

Koruyucu ailelik hakkinda yapilan tanimlara bakildiginda genel olarak
benzer ifadelere rastlanmaktadir. Tomanbay (1999); koruyucu aileyi “6z
ailesi tarafindan bakilamayacak durumda olan veya 6z ailesi yaninda kalmas:
bedensel, ruhsal ve sosyal gelisimi bakimindan sakincali oldugu kabul edilen,
evlatlik verilmesinin olanakli olmadig1 ya da uygun goriilmedigi durumlarda,
evlerinde kalacagi, 6z anne babasinin yerini alabilecek, ona her bakimdan
stirekli ya da gecici, goniillii ya da tcretli bakim ve egitim saglayabilecek
aile” olarak ifade etmistir. Karatay (2017) ise “hakkinda korunma karar1
¢ikarilmis ve biyolojik ailesinden bakim amaciyla alinmis bir gocugun, bakim
ve korumasini goniillii olarak veya belli bir iicret karsiliginda tistlenmis aile”
olarak tanimlamstir. Keller ve digerlerine gore (2001, s. 915) ise koruyucu
aile modeli, biyolojik ailenin ¢ocuguna yonelik sorumluluklarinin, i¢inde
bulunulan olumsuz kosullar degisene kadar devlet tarafindan uygun gériilen
bagka bir aile tarafindan tistenilen bakim tiiriidir.

Aile pargalanmalar1 sonucunda ¢ocuklarin ailelerinden bir siire ayri
kalmalarin1 gerektiren durumlarda kurum bakimina alimmadan bagka
bir aile yaninda bu siireci gecirmelerinin daha yararli olacagi diisiincesi
koruyucu aile bakim tiiriiniin gelistirilmesinde etkili olmustur. Cocuklarin
0z ailelerinden ayr1 olduklar: siirecte kendilerini sevecek, destekleyecek,
gliven ortami saglayacak, sosyokiiltiirel gelisimlerine katkida bulunacak bir
aileye ihtiya¢ duyduklarinin degerlendirilmesi, koruyucu ailelik modelinin
temelini olusturmaktadir (Yolcuoglu, 2009). Koruyucu aile modeli, ¢ocuklarin
ve ailelerin hayatlarindaki krizlere yanit veren gegici bir hizmet olarak
tasarlandigindan, gocuklarin ya en kisa siirede ebeveynlerine geri dénecegi
ya da akrabalarina yerlestirilmeleri veya evlat edindirilerek giivenli, istikrarl
ve sevgi dolu ailelere kavusturulacagi beklentisi olsa da kimi durumlarda
koruyucu aile yaninda kalma siiresi tahminlerden uzun siirmektedir (Barbell
ve Freundlich, 2006).
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Tiirkiye' de koruyucu aile hizmetlerinin uygulama esaslarinin yasal olarak
belirlendigi Koruyucu Aile Yonetmeligine (KAY) gore; akraba ve yakin
gevre koruyucu aile modeli, gegici koruyucu aile modeli, stireli koruyucu aile
modeli ve uzmanlagmis koruyucu aile modeli olmak {izere 4 temel koruyucu
aile modeli bulunmaktadir (KAY, 2012). Yonetmelige gore; akraba ve yakin
gevre koruyucu aile modeli; “Veli ya da vasi disinda kalan kan bag: bulunan
akrabalar ya da ¢ocugun iletisim iginde oldugu veya tamdigi bakici, komsu gibi
yakin cevresinde olan, tercih etmeleri halinde en az temel ana, baba egitimleri
kapsaminda egitim almis kisi ve ailelerin sagladigi bakim” olarak ifade
edilmektedir. Bu modelde ¢ocugun sosyal destek aglarinin devami gozetilerek
psiko-sosyal iyilik halinin gelistirilmesi hedeflenir. Tiirkiye' de geleneksel
anlayisin etkisiyle 6z ailesi yaninda bakimi saglanamayan c¢ocuklar amca,
dayi, teyze, hala, agabey, biiytikanne vb. gibi akraba ve yakin ¢evrenin koruma
ve bakimindan faydalanmaktadir (Karatas, 2007). Bu siiregelen geleneksel
davranis bi¢imi, koruyucu aile modeli ile devlet destegine kavusmus ve yasal
olarak yapilandirilmistir. Yonetmeligin 4. maddesinde gegici koruyucu aile
modeli; “acil koruma gereken ya da hakkinda hizmet plani olusturulmamis
ve kurulus bakimina yerlestirilmemis ya da kendisi igin planlanan hizmet
modelinden cesitli nedenlerle heniiz yararlandirilamanus ¢ocuklar icin, temel
ana, baba egitimleri ve Koruyucu Aile Birinci ve Ikinci Kademe Egitimini almas
profesyonel kisi ve ailelerin sagladigi birkag giin ile en fazla bir ay arasinda
degisen bakim” olarak ifade edilmektedir. Bu modelin siireklilik arz etmedigi
vurgulanmaktadir. Bu model daha ¢ok kurum bakimina yerlestirilmeden
onceki siiregte gocugun aile yaninda desteklenmesi amaciyla islev gormektedir.
Cocuklarin iginde bulunduklar: riskli duruma yonelik hangi hizmet
modelinden faydalanacaklarinin belirlenmesi siirecinde olast risklerden
korunmalar1 i¢in aile yaninda desteklenmeleri tercih edilmektedir. Siireli
koruyucu aile modeli ise “6z ailesi yanina kisa siirede dondiiriilme imkan
bulunmayan ya da kalici olarak aile yanina yerlestirilemeyen ¢ocuklara,
tercihen temel ana-baba egitimleri ve Koruyucu Aile Birinci Kademe Egitimini
almis kisi ve ailelerin sagladigi bakim1” nitelemektedir (KAY, 2012). Cesitli
nedenlerle evlat edindirilemeyen ¢ocuklar i¢in bu model kullanilabilmektedir.
Cocugun koruyucu aile yaninda uzun siire bakim altinda olmasi, aidiyet
duygusunu olumlu yonde etkileyebilecegi gibi ailenin farkli beklentilere sahip
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olmas nedeniyle siireg sona erdiginde aileler olumsuz etkilenebilmektedir.
Koruyucu ailelere yonelik bilgi ve farkindalik kazandirilmasi, s6z konusu
olumsuz sonuglarin 6niine gegmek adina énem tagimaktadir (Atag, 2022).
Son olarak uzmanlagsmis koruyucu aile modeli; “6zel zorluklar: ve ihtiyaglar:
olan ¢ocuklara yardimci olabilecek lisans egitimine sahip olan veya eslerden biri
en az ilkogretim diizeyinde olmak iizere temel ana, baba egitimleri, Koruyucu
Aile Birinci ve Ikinci Kademe Egitimlerini almuis kisi ve ailelerin sagladigi
bakim modelidir” (KAY, 2012). Uzmanlagmis koruyucu aile modelinin amaci,
daha ¢ok suga siiriikklenen veya su¢ magduru ¢ocuklarin aile ortaminda sug
ve siddetten uzak kalmalarini saglamaktir (Atag, 2022). Diger modellere
kiyasla siire¢ daha hassas yiiriitilmektedir. Ozel zorluklar: ve ihtiyaglar1 olan
¢ocuklarla ¢alisilacagi i¢in koruyucu aileler ek egitimler almakta, bu da siireci
uzatabilmektedir. Her ¢ocugun i¢inde bulundugu kosullar ve hizmet ihtiyaci
farklilik gosterebilmektedir. Bu nedenle ¢ocuga en uygun koruyucu aile
modelinin tercih edilerek uygulanmasi beklenmektedir.

Giintimiizde koruyucu ailelik sistemi genel olarak iilkelerde benzer
stireglerle ilerlemektedir. Koruyucu aileligin basindan sonuna kadar devam
eden degerlendirme, izleme ve meseki ¢aligma basamaklar1 bulunmaktadir.
Koruyucu aileye ulagsma ile baglayan bu siireg, koruyucu aile adaylarinin
basvurulariinalinmasi, degerlendirme, koruyucuaile statiistiniin kazanilmasi,
eslestirme ve yerlestirme, izleme gibi adimlarla devam etmektedir (Delgado
ve Pinto, 2011). Tiirkiye de literatiirde yer aldig1 sekliyle koruyucu ailelik
sisteminde benzer asamalara sahiptir. Tiirkiye' de koruyucu ailelik siireci iilke
genelinde standart formlar ve belgelerle iilke genelinde esgiidiim halinde
yiriitillmektedir (Izci vd., 2021).

[k koruyucu ailelik uygulamasinin ne zaman bagladig: ile ilgili olarak
Ozbesler (2009), 1949 yilinda 5387 sayili Korunmaya Muhta¢ Cocuklar
Hakkinda Kanun ile koruyucu aileligin bir tedbir olarak uygulanmaya
basladigini belirtirken, Yolcuoglu (2009) ise Tiirkiye' de ilk uygulamanin 1961
yilinda gerceklestigini ifade etmistir. 1950°li yillarin ortalarindan 1960’11 yillarin
sonlarina kadar sosyal hizmetler alaninda 6nemli gelismeler kaydedilmistir.
Amerikali uzman Bernard Russel'in 1960 yilinda Sosyal Hizmetler Genel
Midirlaginde koruyucu aileyi giindeme getirmesi, yapilan ¢aligmalarda
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ozellikle 0-6 yas korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklarin kurum bakiminin
olumsuz etkilerinden korunmalari amaciyla koruyucu ailelik modelinden
faydalanmalar1 gerektiginin vurgulanmasi, koruyucu aile ¢alismalarinda
bir déniim noktas: olusturmus ve 1961 yilinda bu amagla meslek eleman:
yetistirmek iizere agilan kurslarin ardindan 1961 yilinda Tiirkiye' de ilk defa
bir ¢ocuk koruyucu aile yanina yerlestirilmistir (Karatay, 2017).

Tiirkiye'dekoruyucu aile uygulamalar12011 yilinda Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanligrnin kurulmasiyla belirgin bir ivme kazanmis olsa da alan yazin
incelendiginde koruyucu aile hizmet modelinin yeterince yayginlasmadigina
vurgu yapildig1 goriilmektedir (Karatay, 2017; Hiz, 2018; Erbay ve Calig 2021).
Yalnizca Tiirkiye' de degil gliniimiizde bir¢ok iilkede koruyucu aile sayisini
artirma konusunda zorluklar yasandig: ifade edilmektedir (Raudkivi, 2020).

Tablo 1. Koruyucu Aile ve Koruyucu Aile Yanindaki Cocuk Sayisimin Yillara Gore Dagilimi

2024/

2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 ki
m

Koruyucu
. 1.350 | 2.776 | 3.283 | 3.820 | 4.115 | 4.654 | 5.288 | 5.967 | 6.484 | 6.978 | 7.439 | 8.164 | 8.641
Aile Sayis1

Koruyucu
Aile

Yanmindaki | 1.492 | 3.351 | 4.008 | 4.650 | 5.004 | 5.642 | 6.465 | 7.259 | 7.869 | 8.459 | 9.011 | 9.806 | 10.316
Cocuk
Sayisi

Kaynak: T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlgs, Aylik Istatistik Biilteni, Kasim 2024.

Tiirkiye' de koruyucu aile sayisi ve koruyucu aile yanindaki ¢ocuk sayisinin
yillar itibariyle degisimini gosteren tablo incelendiginde son verilere gore 2024
Ekim ayinda toplam koruyucu aile sayisinin 8.641%, koruyucu aile yanindaki
cocuk sayisinin da 10.316’ya ulastig1 goriilmektedir. TUIK’in giincel verilerine
gore; 2023 yil sonu itibariyle 14.435 ¢ocuk kurum bakiminda kalmaktayken
9.806 ¢ocuk koruyucu aile modelinden faydalanmaktadir. Ayni yil koruma
altina alinmadan aile yaninda destek verilen ¢ocuk sayis1 160.647dir (TUIK,
2023). Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligrnin aile odakli ¢ocuk politikalarinin
yansimasi olarak ¢ocugun durumu gozetilerek kurum bakimi yerine aile
odakli hizmet modelleri ile desteklenmesine yonelik ¢caligmalar yapilmaktadir.
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Koruyucu aile hizmet modeli de ¢gocugun kurum bakimindan ziyade bir aile
ortaminda biiyiimesi ve yetismesine yonelik gelistirilmistir. Resmi istatistiklere
gore koruyucu aile ve bu ailelerin yanindaki ¢ocuk sayisinda siirekli bir artis
goriilmektedir (ASHB, 2022). Buna karsin kurum bakimindaki ¢ocuk sayist
ile oranlandiginda koruyucu aile yanindaki ¢ocuk sayisinin istenilen diizeyin
altinda oldugu soylenebilir.

Yapilan ¢aligmalar koruyucu aile sisteminin yeterince yayginlagmamasinin
nedenlerini ortaya koymaktadir. Bu konuda 6ne ¢ikan sorunlardan biri
koruyucu ailelerin hazir bulunugluk diizeyleridir. Yiiriitilen ¢aligmalar
sonucunda koruyucu aile olmadan énce yapilacak egitim ve bilinglendirme
faaliyetlerinin 6nemine dikkat cekilmistir (Certel, 2009). Koruyucu aile
olmadan 6nce yapilacak egitimler koruyucu ailelerin bu hizmete yonelik
beklentilerini de degerlendirme firsati taniyacaktir. Koruyucu ailelerin
kimi zaman bu hizmeti evlat edinme hizmeti ile karistirdiklar1 veya evlat
edinmeye On basamak olarak degerlendirdikleri tespit edilmistir (Dal ve
Akbas, 2020). Koruyucu aile olma asamasinda ailelere koruyucu aileligin evlat
edinmeden farkli oldugu, ¢ocugun 6z aile yanina donebilecegi vb. durumlarin
yeterince agiklamamasi nedeniyle koruyucu aileler ilerleyen siire¢te sorun
yagayabilmektedirler (Ozbesler, 2009). Bunun yani sira, ailelerin ¢ocuklarin
bakimi ve yetistirilmesine iliskin yeterli bilgiye sahip olmamalar1 ¢ocukla
yasanan problemlerde ailelerin daha kolay vazge¢mesine neden olmaktadir
(Dal ve Akbas, 2020). Ozkara (2005) tarafindan yapilan ¢alismada, koruyucu
ailelik sisteminin tanitiminin eksik oldugu ve ailelerin koruyucu ailelik ile
ilgili bilgileri daha ¢ok televizyon ve gazetelerden edindikleri ifade edilmistir.
Yildirimalp ve Hiz (2020) tarafindan 35 koruyucu aile ile yapilan goriismeler
sonucunda ailelerin; siirecin ¢ok uzun olmasinin ve diizenlenmesi gereken
evrak ¢oklugunun, yanlis veya eksik dini bilgiden kaynakli 6nyargilarin,
diistincelerin koruyucu aile olma konusunda caydirict oldugunu, koruyucu
aileligin yayginlastirilmasi konusunda bilin¢lendirme ¢aligmalarinin yapilmasi
gerektigini, koruyucu aile olma konusundaki ¢ekincelerden birinin de
gocuklarin “her an ellerinden alinacak olmas1” konusunda endise yagamalar1
oldugunu, siiregte rol alan sosyal galigma gorevlilerinin yetkinligi ve sayisal
azliginin da hizmetin isleyisinde sorun yarattigini ifade ettikleri goriilmistiir.
Karatay (2017), giiniimiizde koruyucu ailelik sisteminin yayginlastirilmasina
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yonelik devletin onemli ¢abalar1 olmasina karsin toplumsal kiiltiir, tarihsel
birikim ve dinsel anlayisa paralel olarak istenilen diizeye ulagamadigin
belirtmistir.

Koruyucu Ailelik Modeline Yonelik Uluslararasi Perspektifler: Amerika
Birlesik Devletleri, ingiltere ve Hollanda Ornekleri

Amerika Birlesik Devletlerinde Koruyucu Ailelik Sistemi

Amerika Birlesik Devletlerinde (ABD) koruyucu ailelik sistemi, ¢cocugun
refahin1 korumak, giivenligini garanti etmek, okul ve ev ortaminda onlarin
giivenli bir aile ortaminda biiytimelerini saglamak i¢in federal hitkiimet, eyalet
ve yerel organizasyonlar, kar amaci giitmeyen kuruluslarin birlesiminden
bir sistemdir ve anlagilacag: {izere tek bir sektorden olusmamaktadir (Child
Welfare Information Gateway, 2020). Federal ve eyalet diizeyinde yiiriitiilen
bu sistem, ¢ocuklarin istismar ve ihmal gibi risklerden korunmasini, biyolojik
ailelerine dénme veya ev ortaminda biiylime siireglerini desteklemektedir.
ABD' de, 1980 tarihli Adoption Assistance and Child Welfare Act (Evlat
Edinme Yardimi ve Cocuk Refahi Yasasi) ¢cocuk koruma sistemine iligkin
temel diizenlemelerden biridir. Bu yasa incelendiginde, ¢ocuklarin miimkiin
olduguncabiyolojik ailelerinin yaninda kalmasini saglamay1 ve koruyucu ailede
kalis siirelerini kisaltmay1 hedefledigi goze ¢arpmaktadir (U.S. Department of
Health and Human Services, 2021).

Bazi kaynaklar ABD' de koruyucu aile yanina yerlestirilecek cocuga ait yas,
irksal ve etnik koken ile saglik durumunun ¢ocuklarin, koruyucu ailelerinin
ve biyolojik ailelerinin ihtiya¢ duydugu hizmetler agisindan 6nemli sonuglar
dogurdugunu ve giiniimiizde koruyucu aile modelinin dogasin: etkiledigini
vurgulamaktadir (Barbell ve Freundlich, 2006). Genel olarak veriler koruyucu
aile bakimi altindaki ¢ocuklarin anlamli bir yiizdesini kii¢iik ¢ocuklarin
olusturmaya devam ettigini gostermesine ragmen, koruyucu bakim altina
alinan ve su anda bakim altinda olan ¢ocuklarin 6nemli bir kisminin da
biiyiik ¢cocuklardan olustugunu gostermektedir (Barbell ve Freundlich, 2006).
Aragtirmalar, Amerika Birlesik Devletlerinde Afrika kokenli Amerikan
¢ocuklarin etnik kokenine duyarli bir koruyucu aile modeli olup olmadig:
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konusunda soru isaretleri barindirdigini gostermektedir. Bu ¢ocuklarin
daha az hizmet aldiklarini, hizmet planlarina sahip olma olasiliklarinin daha
diisiik oldugunu ve ebeveynlerini daha az siklikta ziyaret ettiklerini gosteren
calismalar bulunmaktadir (Close, 1983; Olson, 1982; Stehno, 1990).

ABD' de koruyucu aile modelleri genel olarak akraba koruyucu aile modeli,
akraba olmayan tanidiklarin bakim sagladigi model, geleneksel koruyucu aile
modeli, terapotik koruyucu aile modeli ve acil durum koruyucu aile modeli
seklinde siniflandirilmaktadir (KVC Health System, 2021). Cocugun biyolojik
aile disindaki akrabalar1 tarafindan bakilmasini igeren akraba koruyucu
aile modeli ¢ocugun aile baglarinin korunmasini ve duygusal istikrar
saglanmasini hedefler (Geen, 2003). Cocuga giivenli bir aile ortami saglamaya
goniillii olan tanidiklar da koruyucu aile olabilmektedir. Geleneksel koruyucu
ailelik modelinde bireylerin sartlar1 saglamalar1 ve gerekli egitimleri almalar1
beklenmektedir (KVC Health System, 2021). Terap6tik koruyucu aile modeli;
ihmal, istismar veya farkli bir travmatik stresle karsi karsiya kalmis olan
¢ocuklara sunulan bir hizmettir. Kimi durumlarda bu ¢ocuklarin travma
sonrasi stres bozuklugu gibi 6nemli tibbi sorunlar1 da bulunabileceginden
koruyucu ailelerin bu yonde egitimli olmalar1 gerekmektedir. Bu modelde,
davranigsal veya duygusal sorunlari olan ¢ocuklara 6zel bakim saglamak
amaclanmaktadir. Terapétik hizmetler, ¢ocuklarin duygusal ihtiyaglarini
karsilamay1 amaglamas1 bakimindan o6nemlidir. Son olarak acil durum
koruyucu aile modeli ise birka¢ giin i¢inde ¢ocuga sunulacak hizmet
belirlenene kadar saglanan bakim modelidir (KVC Health System, 2021).

ABD' deki koruyucu ailelik modelinin ¢ocuklarin giivenligini ve
refahini saglamaya yonelik kapsamli bir sitem oldugu sdylenebilir. Bununla
birlikte eyaletler arasindaki uygulamalarda farkliliklarin olmasi, hizmette
standardizasyon sorununa isaret etmektedir (Child Welfare League of
America, 2020). Kimi eyaletlerde koruyucu ailelere yeterli egitim ve destek
verilmemesi hizmetin kalitesini olumsuz etkileyebilmektedir (Geen, 2003).

Tiirkiye' deki koruyucu ailelik sistemi ile karsilagtirildiginda ABD'
de ilkemizde literatiirde yer alan ancak uygulama oOrnegine heniiz
rastlanmayan terapotik/uzmanlasmis koruyucu aile modelinin uygulandig:
goriilmektedir. Tirkiye' de ilgili mevzuat ile diizenlenen ve baz: illerde pilot
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uygulamalar1 yapilan uzmanlasmis koruyucu aile modelinin gelistirilmesi ve
yayginlastirilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu model ihmal, istismar, travma
deneyimi olan, 6zel gereksinimi bulunan, siirekli bakim veya tedaviye ihtiya¢
duyan ¢ocuklara yonelik uygulanabilmektedir. Bununla birlikte uzmanlagmis
koruyucu ailelik yogun bir egitim ve destek siireci gerektirmektedir. Bu
konudaki hizmet ihtiyac1 goz 6niinde bulunduruldugunda; koruyucu ailelere
yonelik egitim ve destek programlarinin artirilmasi, ailelerin bu modele
tesvik edilmelerine yonelik calismalarin yapilmas: gerekmektedir. ABD' de
ve diger iilke 6rneklerinde uygulanan uzmanlagmis koruyucu aile modelinin
tilkemizde de yayginlastirilmasina yonelik ¢aligmalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Ingiltere’ de Koruyucu Ailelik Sistemi

Ingiltere’ dekoruyucuaile hizmetiyerel yonetimler tarafindan saglanabildigi
gibi yasal olarak sorumluluklarini yerine getirmeleri sartiyla Bagimsiz
Koruyucu Ajanslar (Independent Fostering Agencies- IFA) tarafindan da
sunulabilmektedir (Ofsted, 2014). Ingiltere' deki koruyucu ailelere yilda en az
bir defa olmak iizere habersiz ziyaretler diizenlenmektedir (Matheson, 2008,
38). Ingiltere' de koruyucu ailelik sistemi ¢ocugun bireysel ihtiyaglarina gore
sekillendirilmekte ve yerel otoriteler tarafindan yonetilmektedir. Ingiltere' de
koruyucu aile uygulamalarinin; yakin akraba yaninda bakim, uzun dénem
bakim, birkag gece, birkag hafta veya birkag ay gibi zaman dilimlerinden olusan
kisa stireli bakim, fiziksel veya zihinsel engellilik gibi 6zel gereksinimi olan
gocuklara yonelik bakim, kardes ¢ocuklara yonelik bakim, suca siiritklenmis
gocuklara yonelik bakim, karmasgik ihtiyaglar1 ve zorlayici davraniglari olan
¢ocuklara ve genglere yonelik bakim saglayan modeller seklinde oldugu
gortilmektedir (Baginsky vd., 2017). Cesitli ve ¢ok yonlii koruyucu aile
modelinin olmasi, farkli ihtiyaglara yanit veren bir sistem gelistirildigine
isaret etmektedir. Kisa siireli koruyucu aile modeli, ¢ocugun biyolojik ailesine
donme ihtimalinin oldugu durumlarda uygulanan gegici bir bakim modelidir.
Bu siiregte koruyucu aile, gocuga giivenli bir ortam saglarken biyolojik ailenin
durumunun iyilestirilmesine yonelik ¢aligmalar yapilir (Farmer vd., 2008). Oz
aile yanina dontigiin miimkiin olmadigi durumlarda, gocuklara siirekli bir yuva
saglamak amaciyla uygulanan model ise uzun donem koruyucu aile modelidir.
Bu model, ¢ocugun koruyucu aile ile duygusal baglarini giiclendirme ve
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uzun siireli bir bakim hizmeti sunma amaci tasir (The Fostering Network,
2021). Cocugun yakin akrabalar1 ya da tanidiklarinin bakimini tstlendigi
model ise akraba yani koruyucu aile modeli olarak adlandirilir (Selwyn ve
Nandy, 2014). Davranigsal veya duygusal sorunlar1 olan ¢ocuklar igin 6zel
olarak egitim almis koruyucu aileler tarafindan sunulan terapétik koruyucu
aile hizmetine ¢ok boyutlu tedavi iceren bakim modeli de denmektedir. Bu
modelde belirli becerilere sahip olmasi beklenen koruyucu aileler, cocuklarin
iyilesmesine destek olmak icin uzman ekiplerle galisir (Dozier ve Rutter,
2008). ABD' deki acil durum bakim modeline benzer sekilde Ingiltere' de de
acil bir barinma ve korunma ihtiyaci halinde ¢ok kisa siireli koruyucu aile
modeli uygulanabilmektedir. Ingiltere' de kardeslerin bir arada olabilmelerini
desteklemek amaciyla kardesler igin koruyucu aile modeli gelistirilmistir
(Foster Care, 2020). Suga siiriiklenen ¢ocuklarin/genglerin mahkeme siirecleri
kesinlesene kadar cezaevi veya gozalti merkezlerinde kalmasinin yerine
giivenli bir aile ortaminda egitimli koruyucu ailelerin yaninda barinmalarini
desteklemek vebusiirecte yeniden sugislememelerine yonelik rehberlik hizmeti
sunmay1 amaglayan koruyucu aile modeli “tutuklu ¢ocuklara yonelik bakim
(remand fostering)” olarak adlandirilmaktadir (The Fostering Network, 2021).
Gocugun topluma kazandirilmasini hedefleyen bu hizmet modeli Ingiltere’
deki yasal diizenlemelere gore yerel otoriteler tarafindan organize edilmekte
ve Ozellikle cocuklarin rehabilitasyonu agisindan 6nemli bir alternatif olarak
gorillmektedir (Youth Justice Board, 2019). Ingiltere' de uygulanan Fostering
Changes programi, koruyucu ailelerin ¢ocuklarin duygusal ve davranissal
ihtiyaglarina yanit verebilmeleri i¢in egitim imkéni saglamaktadir. Bu program,
gocuklarin travmalarini anlamaya ve bu dogrultuda miidahale gelistirilmesine
odaklanmaktadir (Luke vd., 2014).

Ingiltere ve Tiirkiye' deki koruyucu aile hizmet modeli karsilastirildiginda
benzer ve farkli yanlar oldugu goriilmektedir. Her iki tilkede de koruyucu aile
yanina yerlestirilen ¢ocuklarin zaman igerisinde biyolojik aile yanina tekrar
dondiirilmesine yonelik mesleki ¢aligmalar yiritiilmektedir (Erdal, 2014).
Ulkedeki ¢ocuk koruma hizmetleri iilkelerin sosyo kiiltiirel yapisi ve gelismislik
diizeyine gore sekillenmektedir. Ingiltere' de cocuk koruma sistemi igerisinde
koruyucu aile hizmetinden faydalanan ¢ocuk sayisinin Tiirkiye' den belirgin
sekilde farkli olmasinin temel sebebi, Tiirkiye' de siiregelen geleneksel aile
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yapist igerisinde koruyucu aile statiisii almayan ancak akraba yaninda bakimi
saglanan pek ¢ok ¢ocugun olmasiyla agiklanmaktadir (Izci, 2020). Tiirkiye'
de koruyucu ailelik sistemi geleneksel bi¢cimde veya goniilliiliik esasina dayali
olarak siirdiiriiliirken Ingiltere' de koruyucu ailelik profesyonel bir meslek
olarak yiiriitilmekte ve koruyucu aileler maddi gelir elde etmektedir (Beter,
2010).

Ingiltere' deki koruyucu ailelik sisteminin, Tiirkiye i¢in cesitli hizmet
modelleri ve uygulamalar agisindan ornek teskil edebilecek noktalar:
bulunmaktadir. Ingiltere' de, koruyucu aile hizmetleri Ofsted gibi bagimsiz
kuruluslar tarafindan diizenli olarak denetlenmekte ve degerlendirilmektedir.
Bu sayede hizmet kalitesi siirekli izlenmekte ve gelistirilmeye a¢ik alanlar
tespit edilmektedir. Tiirkiye' de ise benzer bir bagimsiz denetim mekanizmasi
bulunmayip koruyucu ailelere yonelik tiim hizmetler Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanlig1 biinyesinde siirdiiriilmektedir. Bagimsiz denetim kuruluslarinin alt
yap1 ¢alismalarinin olusturularak Tiirkiye' de de gelistirilmesinin, hizmetlerin
seffaflig1 ve kalitesini artirabilecegi degerlendirilmektedir.

ABD' de oldugu gibi Ingiltere' de de ¢ocuklarin bireysel ihtiyaglarina gore
farkli koruyucu aile modelleri bulunmaktadir. Ozellikle suca siiriikklenmis
gocuklar ozelinde hizmet sunan koruyucu aile modelinin gocuklarin
rehabilitasyonu ve topluma kazandirilmasi agisindan dnemli bir islevi oldugu
bulunmaktadir. Ulkemizde suga siiriikklenen veya farkli 6zel gereksinimi olan
¢ocuklar i¢in profesyonel koruyucu ailelik modelinin gelistirilmesi konusunda
caligmalar yapilabilir. Bu sayede farkli ihtiyaglara sahip ¢ocuklarin koruyucu
ailelik modelinden faydalanmalarina firsat sunulabilir.

Hollanda’ da Koruyucu Ailelik Sistemi

Tiirkiye' dekine benzer sekilde cesitli nedenlerle ailelerin yaninda bakimi
miimkiin olmayan ¢ocuklar i¢in gelistirilen bir bakim modeli olan koruyucu
aile sisteminde oncelikle cocugun akrabalar1 veya ailesinin ¢evresinde gecici
bakimini {stlenecek bir koruyucu aile aranmaktadir. Bunun miimkiin
olmadigi durumlarda uygun bir koruyucu aile bulunarak gocuk aileye
yerlestirilmektedir.
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Hollanda’ da koruyucu aile hizmetleri, gesitli resmi kurumlar ve kuruluslar
tarafindan organize edilmektedir. Bu hizmetlerin yiriitilmesinde temel
sorumluluk ¢ocuk refahi alaninda 6nemli gorevler iistlenen yerel yonetimlere
aittir. Yerel yonetimler, ¢ocuk koruma hizmetlerinin planlanmasinda ve
uygulanmasinda gorevalmaktadir. Bunun yani sira koruyucu ailelik hizmetleri,
ozel kuruluslar ve sivil toplum orgiitleri taratindan da desteklenmekte ve
yaptirim uygulanabilmektedir (Kog, 2016). Hollanda' da koruyucu bakim
hizmeti sunan organizasyonlarda hiyerarsik bir yap1 bulunmaktadir. Her
organizasyonda yonetici, ekip lideri ve koruyucu bakim ¢alisaninin bulundugu
bu yapi, ¢ocuk bakim hizmetlerinin sistemli ve koordineli bir sekilde
sunulmasina katki saglamaktadir (Strijker ve Knorth, 2007).

Hollanda’ daki koruyucu aile modellerinin de g¢ocuklarin ihtiyaglarina
gore cesitlilik gosterdigi goriilmektedir. Hafta sonu ya da tatillerde kisa
siireli koruyucu aile modeli, acilen 6z ailesinin yanindan alinmasi gereken
durumlarda en fazla 4 hafta siiren kriz anina yonelik koruyucu aile modeli,
gocugun durumunun belirlenmesi siirecinde uygulanan kisa siireli koruyucu
aile modeli, kendi ailesinin yaninda bakilma olasilig1 olmadigina kanaat
getirildiginde uzun stireli koruyucu aile modeli ve yakin gevre koruyucu
aile modeli gibi modeller gelistirilerek uygulanmaktadir (Kog, 2016). Bu
tiirler, ¢ocugun ge¢misi, mevcut durumu ve Ozel gereksinimleri dikkate
alinarak belirlenir. Hollanda da koruyucu aile uygulamalarinda artan bir
profesyonellesme gozlenmektedir. 1980’lerde yeni bir bakim tiirii olarak
ortaya ¢ikan terapotik koruyucu aile modelinin bu profesyonellesmenin en iyi
ornegi oldugu soylenebilir. Bu model, 6zel ihtiyaglar1 olan ¢ocuklara yonelik
olarak gelistirilmistir (Dekker vd. 2012; Akt: Harder vd., 2013). Hollanda’ da
terapotik koruyucu aile modelinin uygulandig1 ve ailelerin 6zel gereksinimi ve
zorluklar1 olan gocuklara bu hizmeti sunduklar: goriilmektedir.

Hollanda’ da 1990’lardan itibaren, her ¢ocugun problemleri ve oykiisii
goz oniinde bulundurularak, ihtiyaglarini daha iyi karsilayabilmesine yonelik
koruyucu ailelerin segilmesine yonelik radikal degisiklikler yapilmistir
(Strijker, Zandberg, and Van der Meulen, 2002; Akt: Harder vd., 2013,
s.204). Hollanda® da ¢ocuklarin ve koruyucu ailelerin eslesmesine ozel
onem verildigini sdylemek miimkiindiir. Cocuga uygun koruyucu ailenin
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bulunmasi konusunda egitim almis ve tek gorevi bu olan eslestirme uzmanlar
bulunmaktadir (Kog, 2016).

Hollanda 6rnegi ile karsilastirilarak Tiirkiye' deki koruyucu aile hizmetinin
etkinliginin artirilmasina yonelik ¢6ziim onerilerinin sunuldugu ¢alismada;
Hollanda’ da koruyucu aile olmadan 6nce verilen egitimin koruyucu aileleri
nelerin bekledigini bilmeleri konusunda bilin¢lendirdigi, bu sayede ilerleyen
stireglerde daha az sorun yasandigi, Hollanda’ da 6z ailenin de sisteme dahil
edildigi ve koruyucu aile yanindayken ¢ocuklarin sosyal hizmet miidahale
plan1 cercevesinde 0z ailesi ile goriismelerinin saglandigi, Tiirkiye' de
gocugun kurum bakimina alinmasma gerek kalmadan ailesinin yanindan
direkt koruyucu aile yanina yerlestirilmesinde yasal bir engel olmamasina
karsin genellikle yeterli sayida koruyucu aile olmamasindan kaynaklanarak
kurum bakimina alindiklar: ve sonraki siiregte koruyucu aile hizmetinden
faydalanabildikleri, Hollanda® da ¢ocugun kurum bakimina alinmadan
koruyucu aile yanina yerlestirildigi, Hollanda’ da resmi kuruluslarin yaninda
STK’lar ve 6zel kuruluglarin da koruyucu ailelik konusunda sorumluluk ve
yaptirim yetkilerinin bulundugu, Hollanda’ da STK’lar ile isbirligi yapildig:
ifade edilmistir (Kog, 2016). Anlasilacag iizere Hollanda ve Tiirkiye' deki
koruyucu ailelik sistemlerinin, yap1 ve isleyis a¢isindan bazi benzerlikler tasisa
da uygulama modelleri ve siireglerinde belirgin farkliliklar oldugu séylenebilir.

Tiirkiye' de Koruyucu Ailelik Sisteminin Gelistirilmesine Yonelik

Model Onerisi

Tiirkiye' de aile odakli ¢ocuk politikalarinin da bir yansimasi olarak
korunma ihtiyac1 olan ¢ocuklara yonelik kurum bakimina alternatif modeller
gelistirilmistir. Koruyucu ailelik de bunlardan biridir. Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanliginca yiiriitiilen bu hizmetin tiim ¢abalara ragmen heniiz istenilen
diizeyde yayginlagsmadig1 goriilmektedir. Karatay (2017), Tiirkiyenin ge¢
modernlesen bir toplum olmasina bagl olarak ¢ocuk koruma alanindaki
geleneksel yontemleri uzun yillar korudugunu, bu nedenle koruyucu aileligin
istenilen diizeye ulasamadigini ifade etmektedir.

Tiirkiye' de Koruyucu ailelik sisteminin mevcut durumunun analiz
edilmesinde ve bu modelin gelistirilmesine yonelik 6nerilerin gelistirilmesinde
2011 ve 2016 yillarinda gergeklestirilen koruyucu aile ¢alistaylarinin sonug

575 W



SOSYAL POLITiKA

CALISMALARJ DERGISi Aile Ozel Sayisi Cilt-2 Haziran 2025

raporlar1 olduk¢a 6nemli veriler sunmaktadir. 2011 yilinda gergeklestirilen
1. Ulusal Koruyucu Aile Calistayr sonucunda; Tiirkiye' de koruyucu aile
hizmet modelinin istenilen diizeyde bilinmedigi, yayginlasmadigi, hizmetin
gonilliiliik esasina dayandigi, bu alandaki meslek elemaninin sayica yetersiz
oldugu, is yiiklerinin fazla oldugu, koruyucu ailelere ve ¢ocuklara sunulan
rehberlik ve psikolojik destek hizmetlerinin yetersiz oldugu, koruyucu ailelerin
bakimini iistlenecegi ¢ocuk hakkinda siirecin baginda yeterli bilgiye sahip
olmadig, koruyucu ailelere yapilan 6demelerin yetersiz ve diizensiz oldugu
gibi hususlar 6ne ¢ikmistir (Denizli Koruyucu Aile Dernegi, 2011). 2016
yilinda diizenlenen Koruyucu Aileler Goziiyle Koruyucu Ailelik Modelinin
Degerlendirilmesi Calistay’nda benzer bicimde meslek elemanina hizmet
i¢i egitim verilmesi gerektigi, personel sirkiilasyonu nedeniyle ailelerin her
seferinde yeniden durumlarini anlatmak zorunda kaldiklari, koruyucu aile
hizmet modelinin ilgili devlet kurumlarinda yeterli tanitiminin yapilamadigy,
koruyucu aile hizmetinin tanitiminda duyarli kurulus ve STK’larla isbirligi
yapilmas: gerektigi, koruyucu ailelere 6denen {icretlerin diisiik oldugu,
koruyucu ailelerin egitim ihtiyac, kiigiigiin velisinin onay vermesi gereken
durumlarda biyolojik ailenin imzasinin aranmasimnin (yurtigi, yurtdist
seyahatler, acil ameliyat, banka islemleri vb.) gesitli problemlere neden olmasi,
koruyucu aileye psikolojik destek verilmesi seklindeki konular ele alinmigtir
(Korev, 2016). Her iki Calistay sonuglar1 birlikte degerlendirildiginde koruyucu
aileligin tanitilmasi ve yayginlastirilmasi, meslek personelinin yetersizligi ve is
yiikiiniin fazla olmasy, ailelerin psikolojik destege ihtiyag duymalari, koruyucu
ailelere yapilan 6demelerin diisitk olmas1 gibi sorunlarin Calistaylar arasinda
yaklagik 5 yil zaman geg¢mesine karsin giincelligini korudugu goriilmiistiir.
Bu durum yapilan ¢alismalar sonucunda ortaya koyulan ¢6ziimlerin etkili bir
sekildeyerine getirilemedigi ve bu konuda yeni ¢caligmalarin yapilmasinaihtiyag
duyuldugu seklinde yorumlanabilir. 2020 yilinda diizenlenen Koruyucu Aile
Temelli Cocuk Koruma Sistemi Calistayr'nin Raporunda ise koruyucu ailelik
ve evlat edinme hizmetlerinin sinirlarinin aileler tarafindan net bir sekilde
anlagilamamasi nedeniyle ailelerin farkli alg1 ve beklentilere sahip olduklari,
biyolojik ailelerin koruyucu aile hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamasindan
kaynakli ¢ocuklarin yerlestirilme siirecinde sorunlar yasandigi, koruyucu
ailelerin hizmet siirecinde yeterince desteklenmedikleri gibi sorunlar ifade
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edilmistir (Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi, 2020). Bu raporda
ayrica koruyucu aile sisteminde uygulamada karsilagilabilen sorunlarin
kurumlar arasi iletisim ve is birligindeki yetersizlikten kaynaklandiginin alt:
¢izilmistir. Koruyucu ailelik uygulamalarinda baslangictan beri siiregelen
kurumlar arasiiletisim ve is birligi eksikligine yonelik etkili ve kalic1 ¢oziimlerin
mevzuat diizenlemeleri ile saglanmasi ihtiyaci 6ne ¢ikmaktadir.

Koruyucu ailelik uygulamalar1 genel olarak benzer siireglerden gegiyor
olsa da farkli iilkelerde gesitli sekillerde ele alinmaktadir. Ingiltere' de yerel
yonetimlerin ve 6zel kuruluslarin is birligiyle yiiriittiigii bir sistem bulunurken
(Smith, 2015), ABD' de ise federal yasalarca belirlenen genel hizmet sinirlarina
ragmen uygulamada eyalet bazinda farkliliklar goriilmektedir (Johnson,
2018). Hollanda’ daki koruyucu aile modeli incelendiginde devletin sivil
toplum kuruluslar ile is birliginin 6ne ¢iktig1 ayrica ¢ocuklarin sosyal ve
psikolojik gelisimine odaklanildig1 séylenebilir. Tiirkiye' de ise koruyucu ailelik
uygulamalar1 Koruyucu Aile Yonetmeligi cercevesinde Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanlig1 tarafindan yiiriitiilmektedir. Ancak uygulamada belirlenen hizmet
standartlarina ragmen sinirhi destek mekanizmalar1 nedeniyle bazi sorunlar
yasanmaktadir (Celik, 2021).

Uluslararast uygulamalar ve yiiriitilen arastirma sonuglar1 ailelere
yonelik kapsamli egitim programlarinin, ¢ocuklarin gelisiminde 6nemli
bir rol oynadigin1 vurgulamaktadir (Scheiwe vd., 2016). Tiirkiye' de yapilan
¢aligmalarda koruyucu ailelerin bilgi ve farkindalik konusunda yetersiz oldugu
noktalar vurgulanarak ailelerin bu hizmeti evlat edinmeye bir 6n basamak
olarak gordiigi ifade edilmistir. Bu nedenle koruyucu aile adaylarinin siireg
baslamadan once ¢ocuk yetistirme, koruyucu aileligin evlat edinmeden farki,
bu hizmetin nasil siirdiiriildigii vb. konularinda ailelere egitim ve bilincin
kazandirilmasina yonelik ¢alismalarin artirilmas: gerekmektedir. ABD ve
Hollanda’ da koruyucu ailelere gocugun ihtiyaglarina yonelik bireysellestirilmis
egitimler verilmesi son derece o6nemlidir. Tiirkiye' de koruyucu ailelik
egitimlerinin diizenli ve bireysellestirilmis bir program halinde sunulmas:
onerilmektedir.

Koruyucu aile hizmetinde koruyucu aile ve gocugun yani sira 6z aile ile
ilgili dinamiklerin de ele alinmasi ve sisteme dahil edilmesi 6nemlidir. Oz aile
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odakli yapilan bir ¢alismada, 6z ailesi ile diizenli goriisen ¢ocuklarin psiko-
sosyal gelisimlerinin yiiksek oldugu belirtilmistir (Yurdakul, 2016). Yine bagka
bir ¢aligma sonucunda 6z aile ile hi¢ gériigmemenin veya bu goriismelerin
diizensiz olmasinin ¢ocuklar1 olumsuz etkiledigi ortaya koyulmustur (Certel,
2019). Cocuga yonelik sosyal hizmet miidahale planlamasinda 6z aile ile ilgili
stireglerin dahil edilmesi konusunda koruyucu ailelerin siirecin basindan
itibaren bilgilendirilmeleri son derece 6nemlidir. Bu siirecte koruyucu ailelik
modelini evlat edinmeye bir 6n basamak olarak goéren koruyucu ailelerin
bilgi ve farkindaliklarinin artirilmasi, stirecin is birligi halinde ytritiilmesini
kolaylastirabilir.

Koruyucu ailelik modeli ile ilgili Ingiltere, ABD, Hollanda iilke 6rneklerinin
analizi, yurt dis1 karsilagtirmalarina yonelik ¢alismalarin 15181nda, koruyucu
ailelik modelinin yayginlastirilmasi konusundaki sorun alanlarini ve 6nerileri
iceren akademik ¢aligmalar, Calistay sonuglaridaderlenerek, Tiirkiye' de mevcut
koruyucu aile sistemindeki sorunlarin ¢éziimiine 151k tutarak uygulamalarinin
gelistirilmesine katk: saglayacak bir model onerisi gelistirilmistir. Bu modelin
temel amaci Tiirkiye' de koruyucu ailelik sisteminin siirdiiriilebilir, kapsayici
ve daha etkili hale getirilmesidir. Bu amag dogrultusunda ulagilmasi beklenen
hedefler ise; egitimli koruyucu ailelerin sayisinin artmasi, koruyucu ailelerin
ihtiya¢ duyduklar1 destek ve hizmetlerin iyilestirilmesi, denetim siireglerini
modernize ederek, koruyucu aile yanindaki ¢ocuklarin daha etkili bir sekilde
izlenmesi, toplumsal farkindaligin artirilmasi ve sonug olarak koruyucu aile
sayisinda artis olmasi seklindedir.

Tablo 2: ingiltere, ABD ve Hollanda Ornekleri Isiginda Tiirkiye' de Koruyucu Ailelik

Sisteminin Gelistirilmesine Dair Oneriler

Kriter Ingiltere ABD Hollanda | Tiirkiye Oneriler
Koruyucu Aile | Siki Arka plan Uzunve | Standart Stiregler
Sec¢imi denetim ve | kontrolii stk detayli kriterler iyilestirilip
egitim gart1 siireg egitim gart
kosulmali.
Destek Maddi ve Mali yardim ve Genis Maddi Psikolojik
Mekanizmalar1 | psikolojik | saglik sigortasi kapsamli | destek sinirli | danigmanlik
destek destek artirilmali.
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Amag Kalic1 Kalict yuva Sosyal ve | Aile ortami | Uzun vadeli
¢Oziim saglama psikolojik | olusturma | hedefler
bulma gelisim netlegtirilmeli.
Egitim Diizenlive | Bireysellestirilmis | Thtiyaca | Sinirh Egitimler
Programlar: giincel ozel egitim stirekli hale
getirilmeli.
Takip Sistemi Diizenli Siki federal Siki Sinurl Denetimler
denetim denetim izleme denetim ve meslek
personeli
sayis1
artirilmal1.

Bu tablodaki model onerisinin uygulanmasina yonelik temel politika
alanlar1 bagliklar halinde verilerek bunlara dair stratejiler gelistirilmistir.

Egitim Programlarimi Gelistirmeye Yonelik Politika ve Stratejiler:
Egitimlerin tiim koruyucu aile modellerinde zorunlu tutulmasi, koruyucu
ailelere diizenli ve bireysellestirilmis egitimler verilmesi, sosyal hizmet
uzmanlarinin hizmet i¢i egitim verilerek yetkinliklerinin artirilmasi temel
politikalar olarak belirlenmistir. Bu kapsamda egitimlerin kalitesinin artarak
belirli bir standardizasyonunun saglanmasi i¢in koruyucu aile egitim
miifredatinin hazirlanmasi stratejisi gelistirilmistir. Bu egitimler koruyucu
ailelik sisteminin ne oldugu, siirecin tamaminda aileleri nelerin bekledigi,
oz aile ile ilgili durumlar gibi konular1 da kapsayacak sekilde ¢ocuk gelisimi,
duygusal ve davranigsal sorunlara yaklasim vb. seklinde planlanmalidir.
Koruyucu ailelerin bireysellestirilmis egitim modiillerini tamamlamalarinin
zorunlu olmasinin yani sira bu egitimlerin ¢evrim i¢i ve yiiz yiize yapilmasi
segenekleri sunulmalidir. Koruyucu ailelik siirecinde gorev yapan meslek
personelinin yetkinligini artirmaya yonelik hizmet ici egitimler diizenli
araliklarla verilmelidir.

Koruyucu Ailelere Sunulan Destek Hizmetlerine Yonelik Politika ve
Stratejiler:Maddidestek olanaklarinin genisletilmesiile psikolojik danigmanlik
ve kriz desteginin saglanmasi temel politikalar olarak belirlenmistir. Bu
politikalarin hayata gegirilmesi i¢cin koruyucu ailelere yapilan aylik 6demeler ve
diger maddi desteklerin giiniimiiz yagsam maliyetleri ve beklentiler ile uyumlu
hale getirilmesi, ailelere ve ¢ocuklara iicretsiz psikolojik danismanlik ve destek
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hizmetlerinin sunulmasi seklinde stratejiler belirlenmistir. Koruyucu ailelerin
ekonomik kaygilarinin giderilmesinin hizmetin yayginlastirilmasinda etkili
olacag: diisiiniilmektedir. Kriz durumlarinda ticretsiz olarak faydalanacaklar:
psikolojik destek ise koruyucu aile hizmetinin etkinligini ve siirekliligini
artirmaya katkida bulunacaktir.

Denetim ve Izleme: Koruyucu aile sisteminde ¢aligan meslek elemanlarinin
is yiiklerinin yeniden planlanmasi ve dijital izleme sistemlerinin olusturulmas:
temel politikalardir. Bu alanda ¢alisan meslek elemanlarinin sayica yetersiz
olmalar1 ve/veya is yiiklerinin fazla olmasi, hizmetin izleme ve denetimi
konusunda sorun yaratabilmektedir. Bunun 6niine gegilmesi ve hizmetin etkin
bir sekilde takibi i¢in koruyucu aile alaninda goérev yapacak sosyal hizmet
uzmanlarinin sayisinin artirilmasi, ¢ocuklarin durumunu izlemeye yonelik
mobil uygulamalarin gelistirilerek hayata gecirilmesi, aile ziyaretlerinin
gocugun koruyucu aile yanina yerlestirilmesini izleyen ilk yildan sonraki
yillarda en az 5 kez olmak {iizere gergeklestirilmesinin zorunlu tutulmas:
stratejileri belirlenmistir.

Toplumsal Farkindalik ve Kapasite Gelistirilmesine Yonelik Politika ve
Stratejiler: Koruyucu ailelik sistemine STK’larin daha aktif katilimlarinin
desteklenmesi, kamu kurum ve kuruluslar1 araciligiyla koruyucu aileligi
tanitict faaliyetlerin artirilmasi, medyanin tanitim faaliyetlerine katiliminin
artirilmasi politikalari gelistirilmistir. Bu kapsamda, ulusal diizeyde farkindalik
kampanyalar1 baglatilmasi, kamu kuruluslarinin koruyucu ailelik ile ilgili
toplumdaki 6n yargilarin kirilmasinda ve dogru bilgilendirme yapilmasinda
aktif rol oynamalarinin saglanmasi, STK’lar ile is birligi yapilarak, goniilli
destek aglarinin olusturulmasi ve STK’larin daha aktif olmalariin
desteklenmesi, yerel yonetimlerin siirece dahil edilerek yerel aglarin tamamina
erisim saglanmasi, 6zel zorluklar1 ve gereksinimleri olan ¢ocuklara yonelik
koruyucu aile modelinin gelistirilmesine yonelik biling ve farkindalik artiric
caligmalarin yayginlastirilmast stratejileri gelistirilmistir.

Koruyucu aileligin yayginlastirilmas: ve niteliginin artirilmasi amaciyla
tasarlanan bu model uzmanlagsmis koruyucu ailelik modeli de dahil edilerek
hazirlanmigtir. ABD' de uzmanlasmis koruyucu aile sistemi, “therapeutic
foster care” (terapotik koruyucu aile) olarak adlandirilan ve daha ¢ok travma
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gecmisi veya davranigsal sorunlari olan ¢ocuklar i¢in uygulan modelde
aileler psikologlar ve sosyal hizmet uzmanlar1 tarafindan diizenli olarak
egitilmektedir (Pecora ve Whittaker, 2020). Tiirkiye' de de bu egitimlerin
kapsamli ve ihtiyaca yanit verecek sekilde planlanmasi uzmanlagmis
koruyucu aile modelinin yayginlasmas siirecinde etkili olacaktir. Ingiltere' de
ozellikle engelli ¢ocuklar ve duygusal/psikolojik sorunlar1 olan ¢ocuklar igin
tasarlanan “specialist foster care” olarak adlandirilan uzmanlagsmis koruyucu
ailelik modelinde aileler otizm, travma sonrasi stres gibi spesifik alanlarda
ozel egitimler almaktadir (Schofield ve Beek, 2014). Tiirkiye' de de yukarida
yer verilen model oOnerisinde bireysellestirilmis egitimler uzmanlasmis
koruyucu ailelere kolaylik saglayacaktir. Maddi destegin ailelerin beklentileri
ile uyumlandirilmasina ek olarak aile ve ¢ocuklara iicretsiz psikolojik destek
hizmetlerinin gelistirilmesi, 6zel zorluk ve ihtiyaglar1 olan ¢ocuklara yonelik
uzmanlagmis koruyucu ailelik sistemine tesviki artirabilecektir.

SONUC

Tirkiye' de kurum bakimi modelinin olumsuz etkileri géz oOniinde
bulunduruldugunda aile odakli hizmet modellerinin gelistirilmesi, ¢ocuk
refahinin saglanmasi adina atilan 6nemli bir adimdir. Cocuk koruma
politikalar1 igerisinde yer alan koruyucu ailelik sisteminin gelistirilmesi, 6z
ailesi yaninda bakimi miimkiin olmayan ¢ocuklarin olumsuz ¢evre etkilerinden
korunmasi ve topluma saglikli bireyler kazandirilmas: agisindan hayati bir
oneme sahiptir. Bu ¢aligmada yiiriitiillen tiim ¢alismalara karsin Tiirkiye' de
koruyucu aileligin heniiz istenilen diizeyde yayginlasmadiginin alt1 ¢izilmistir.
Koruyucu ailelik konusunda yapilan arastirmalar, Calistay raporlari, ABD,
Hollanda ve Ingiltere iilkelerindeki uygulamalar sentezlenerek Tiirkiye' de
mevcut koruyucu ailelik sisteminin gelistirilmesine ve yayginlastirilmasina
yonelik bir model gelistirilmistir. Mevcut sistemin eksiklikleri de ele alinarak
stirdiiriilebilir ve kapsamli bir koruyucu aile modeli 6nerisi sunulmustur.

Egitim programlari, koruyucu ailelere sunulan destek hizmetleri, denetim
ve izleme siiregleri ile toplumsal farkindalik ve kapasitenin gelistirilmesi gibi
temel politika alanlarina dayanan bu model ¢ocuklarin ve ailelerin refahin
artirmayr hedeflemektedir. Belirlenen politika adimlarinin uygulamaya
gecirilmesine yonelik sunulan stratejiler, uygulamalarin hayata gegirilmesine
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dair fikirler sunmaktadir. Ilgili kurum ve kuruluslarinin yani sira STK larin ve
yerel yonetimlerin siirece daha aktif katilimlarinin desteklenerek is birliginin
gliclendirilmesi, toplumun farkli kesimlerinden katilimin artirilmasina,
sisteminin daha etkin ve kapsayici bir yapiya kavusmasina katki saglayacaktir.
[zleme ve denetim konusunda yasanan aksakliklara, teknolojinin entegrasyonu
sayesinde yeni ve ¢aga uygun ¢oziimler gelistirilmeli, bu alanda ¢aligmalara 6n
ayak olunmalidir. Koruyucu ailelik sistemindeki tiim gelismeler, cocuk refahi
adina atilan bir adim olacaktir.
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Oz

Bu arastirmada koruyucu aile uygulamasinin toplumdaki yeri ve uygulamaya yonelik
algilanan avantaj ve dezavantajlarinin neler oldugunun tespit edilmesi amaglanmigtir.
Bu kapsamda, katilimcilarin konuyla ilgili goriisleri nitel aragtirma yontemlerinden
fenomenolojik desen ile incelenmistir. Yari-yapilandirilmis goriisme formu ile toplanan
veriler igerik analizi yontemi ile degerlendirilmistir. Calisma sonucunda, katilimcilarin
koruyucu aile uygulamasini tam olarak tanimlayamadiklari, ¢cocuk yarar1 diisiiniildiigiinde
uygulamanin yararli oldugu fikrine sahip olduklar: ancak uygulamanin sorumluluk alma,
ekonomik sartlar, giiven ve baglanma, 6z ¢ocuk ve biyolojik aile sorunlari, gegmis yasanti ve
travmalar, mahremiyet gibi dezavantajlarinin fazla oldugu yonitinde gorislerinin bulundugu
belirlenmistir. Sonug olarak katilimcilarin sahip oldugu bilgi eksikliklerinin giderilebilmesi
ve sistemin tanmirhiginin artirilabilmesi, belirlenen dezavantajlarinin agiklanmasi ve
ortadan kaldirilmasi i¢in bilin¢lendirilme ¢aligmalarina ve multidisipliner ¢aligmalara ihtiyag
duyuldugu diistiniilmektedir.
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WHY DO PEOPLE BECOME FOSTER
PARENTS? BEING A FOSTER FAMILY
WITH ITS PERCEIVED ADVANTAGES

AND DISADVANTAGES

Abstract

In this study, it was aimed to determine the place of foster family practice in the society
and the perceived advantages and disadvantages of the practice. In this context, the views of the
participants on the subject were analyzed with phenomenological design, one of the qualitative
research methods. The data collected with a semi-structured interview form were evaluated by
content analysis method. As a result of the study, it was determined that the participants could
not fully define the foster family practice, that they had the idea that the practice was beneficial
when the benefit of the child was considered, but that they had opinions that the practice had
disadvantages such as taking responsibility, economic conditions, trust and attachment, birth
child and biological family problems, past experiences and traumas, and privacy. As a result, it
is thought that awareness-raising studies and multidisciplinary studies are needed to eliminate
the lack of knowledge of the participants, to increase the recognition of the system, to explain
and eliminate the disadvantages identified.

Key Words: Child, child in need of protection, family, foster family, adoption.
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GIRIS

Biitiin ¢ocuklar dogduklar1 an itibariyla korunmaya muhta¢ durumdadir
ve bu oOnemli gorev genellikle aileleri tarafindan yiritilir. Korunma,
¢ocuklar agisindan degerlendirildiginde sadece bir ihtiya¢ degil ayni
zamanda vazgecilemez bir haktir (Bulut, 2022). Peki ¢ocuklar temel haklar:
dogrultusunda siddet, istismar, dislanma ve ihmal gibi insani ya da dogal
tehlikelerden nasil korunacaklardir? (Wulczyn vd., 2010, s. 5). Korumaya
dair alinan karar ve benimsenen uygulamalar toplumdan topluma degisiklik
gostermekle birlikte temel haklar1 dogrultusunda nasil korunmas: gerektigi
sorusu tim toplumlar tarafindan iizerinde 6nemle durulmasi gereken bir
husus olarak benimsenmis ve (Bulut, 2022, s. 98) Birlesmis Milletler vasitasiyla
¢ocuk koruma sisteminin temel unsurlari tespit edilmistir. Bu unsurlar hukuki
ve politik cerceve, beseri ve ekonomik kapasite, onleme, miidahale, toplumsal
biling ve farkindalik olusturma olarak belirlenmis her iilkenin kendi yapisina
uygun c¢ocuk koruma sistemlerini olusturmasi, uygulamalar gelistirmesi
gerektigi belirtilmistir (UNHCR, 2012, s. 7). Nitekim mevcut ¢ocuk koruma
sistemleri de {ilkeler arasinda farklilik gostermekte, iilkelere 6zgii gelenek,
gorenek, inang, deger sistemleri ve politik yaklasimlarla baglantili olarak
sekillenmektedir (Hdamaldinen, 2016, s. 735-736). Ancak korunma kapsamina
alman gocuga sunulan bu hizmetler iilkelere gore degisse dahi genel itibariyla
yurtlar, grup evleri, ¢ocuk bakim evleri, ¢ocuk kdyleri ve koruyucu aile en
yaygin hizmetler arasinda yer almaktadir (Eksi, 2004, s. 9). Tim bu hizmetler
gocugun yiiksek yarar1 dogrultusunda sosyal ve ekonomik sorunlar, gog,
igsizlik gibi ¢ocuk i¢in risk unsuru olabilecek faktorleri ortadan kaldirmayi,
¢ocuklarin ihtiya¢larinin karsilanmasini, ihmal edilmelerini 6nlemeyi
icermektedir (Yolcuoglu, 2009, s. 48).

Gelismis tilkelerde ¢ocuga sunulan hizmetlerde benimsenen yaklagimin aile
merkezli bakim hizmetleri oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu iilkelerde ozellikle
koruyucu aile hizmeti 6n planda tutulmaktadir (Yildirim, 2017). Ciinki
¢agdas hukuk sistemlerinde esas olan, gocugun anne ve babasiyla saglikli aile
ortaminda yasama hakkidir. Ancak, biyolojik ebeveynin ¢ocugu ihmal ettigi,
siddete maruz biraktigy, terk ettigi hallerde cocugun o ortamda kalmas {istiin
yararina aykir1 olacaktir (Kiling, 2020, s. 1218). Bu gibi durumlarda devletler
olusturdugu sosyal koruma onlemleri ile ¢ocuklarin giivenligini saglasa dahi
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devlet vatandas isbirligi ile hayata gecirilen modeller daha kalic1 sonuglar
ortaya koyabilmektedir. Bu modellerde biri de koruyucu aile hizmetidir
(Bulut, 2022, s. 98).

Koruyucu aile uygulamasi; biyolojik ailesi tarafindan gelisiminin yeterince
desteklenemedigi durumlarda koruma altina alinan ¢ocuklarin ebeveynlik
rollerinin uygun goriilen bireyler tarafindan tistlenilmesini saglayan bir hizmet
tirtidiir. Korumasi devlet tarafindan iistlenilen ¢ocuklara yonelik ebeveynlik
roliinii almay1 kabul eden ve onlarin bakimini iistlenen bireylere koruyucu
aile adi verilmektedir (Yazici, 2014, s. 254). Cocuga 6z ailesi tarafindan
bakilamadigi ayni zamanda ¢ocugun evlat olarak verilmesinin de uygun
olmadig1 durumlarda ¢ocugun bir ailenin yaninda gegici ya da devamli olarak
bakimin saglanmasidir (Ustiiner vd., 2005, s. 131; Karatas, 2007, s. 8). Bu
modele gore korunma ihtiyaci olan ¢ocugun bakimi anne-baba 6zelliklerini
tasiyan ticretli veya goniillii statiideki uygun aile yaninda ve devlet denetimi
altinda siirdiiriilmektedir (Erbay ve Calis, 2021, s. 442). Biyolojik ailenin
gocuga yonelik sorumluluklari, mevcut kosullar diizeltilene kadar uygun
goriilen kisiler tarafindan tstlenilir (Keller vd., 2001, s. 915). Bu modelin
temelini ¢ocuklarin, kendilerine bakim ve ekonomik destek saglayacak aymni
zamanda sevgi ve sefkat gosterecek bir aile ortamina gereksinim duydugu
disiincesi olusturmaktadir (Kiismez, 2020, s. 211).

Koruyucu aile uygulamasi ayni zamanda ¢ocuk refah hizmetleri icerisinde
de yer alan Onemli bir bilesenidir. Cocugun igerisinde dogdugu ailenin,
gocuga gerekli bakimi saglayamadig1 ya da bunda isteksiz oldugu durumlarda
gonilli aile tarafindan devlet denetiminde bakimi saglanir ve goniillii ailelerin
gocugun fiziksel, duygusal, gelisimsel ve sosyal ihtiyaglarini karsilamalar:
beklenir (Dorsey vd., 2008). Koruyucu aileler, ¢ocuklarin her anlamda saglikli
bir ¢evrede bilyiimelerini saglamaya ¢alisir. Ayni zamanda bu ailelerin,
¢ocuklarin ihtiyaglarina igtenlikle yanit vererek giivenli baglanma iliskileri
gelistirmeleri beklenir (Sprince, 2000).

Tiim diinyada, devlet korumasi altina alinan ¢ocuklarin 6nemli bir kisminin
terk edilme, ihmal, istismar, madde kullanimi gibi sorunlar (Klee vd., 1997,
s. 290-292) yasadiklar1 gibi Tiirkiye' de de her yil gog, ekonomik sikintilar,
tiziksel ve ruhsal sorunlar, parcalanmis aileler, ihmal ve istismar, cesitli
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sosyo ekonomik nedenlerden &tiirii korunma ihtiyaci olan ¢ocuk sayisinda
artis oldugu gorilmektedir (Simsek vd., 2008, s. 245). Farkli sebeplerle
ailelerinden ayrilmak zorunda kalan ¢ocuklarin yaklasik %80’inde psikososyal
problemlerin ortaya ¢iktigi ve koruyucu aile yanina yerlestirilenlere gore
kurum bakiminda olanlarda ¢ok daha fazla problem yasandig: belirtilebilir
(Miller, 2013). Koruyucu aile hizmeti sayesinde c¢ocuklarin yasanan
olumsuzluklar: en az zararla atlatabilmeleri ve aile ortami i¢inde hayatlarini
stirdiirebilmeleri, kurum bakiminin olumsuz yanlar1 ile karsilasmalarinin
engellenmesi saglanmaya ¢aligilir (Kibaroglu ve Zengin, 2024, s. 663). Nitekim
yapilan arastirmalar da koruyucu ailede biiyiiyen ¢ocuklarin kurum merkezli
bakimla biiyiiyen ¢ocuklara gore daha iyi bir gelecege sahip oldugunu ortaya
koymaktadir (Li vd., 2019). Yapilan arastirmalarda kurum bakimi modelinde
yetisen c¢ocuklarin hayata yeterince hazirlanamadigini, sorumluluk alma
ve giriskenlik gibi pek ¢ok becerilerinin gelismedigi tespit edilmistir. Bu
da Tiirkiye' de kurum hastalig1 olarak bilinen durumun belirtilerindendir
(Karatay, 2007, s. 295).

Tiirkiye' de Koruyucu aile hizmetinin uygulamaya konulmasi 2828 sayili
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu ile olmustur. Koruyucu
Aile Yonetmeligi ilk kez bu kanun dogrultusunda ¢ikarilmistir (Baysal,
2017, s. 48). 1960’11 yillarin bagindan itibaren koruyucu aile bakim yontemi
uygulanmasina ragmen yeterli bilgilendirmenin ve gerekli diizenlemelerin
yapilamamasi nedeniyle istenilen seviyeye ulagsamamis ve 2000’1i yillarda da
gelismekte olan bakim hizmeti olarak tanimlanmaktadir (Yildirimalp ve Hiz,
2018). Nitekim kurumlarda bakimi devlet tarafindan iistlenilen ¢ocuk sayist
halihazirda koruyucu aile gozetiminde yetisen ¢ocuk sayisindan fazladir.
Oysaki ¢ocuk yarari diisiiniildiiginde beklenen bu verinin tersi yoniinde
bir sonuca ulasilmasidir (Izci, 2020, s. 158). Nitekim devlet politikalar
ile koruyucu aile olma is ve islemleri de olabildigince kolaylastirilmaya
calisilmaktadir. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi tarafindan yayinlanan
Koruyucu Aile Yonetmeligi ile koruyucu aile olabilmek i¢in sahip olunmasi
gereken nitelikler diizenlenmistir. Bu baglamda, koruyucu aile olma talebiyle
miiracaatta bulunan kisilerin: “a) Tiirk vatandasi olmasi ve Tiirkiye' de stirekli
ikamet etmesi, b) 25-65 yas araliginda bulunmasi, ¢) En az ilkokul diizeyinde
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egitim almis olmasi, ¢) Diizenli gelire sahip olmasi” 6n kosullarina sahip
olmasi gerekmektedir (KAY, 2012).

Uygulamanin yayginlagsmasi adina is ve islemlerinin kolaylastirilmasi
le birlikte tanimirhiginin artirilmasinin da yararhi olacag belirtilebilir. Bu
dogrultuda toplumsal farkindaligin artirilmasina katki saglamak adina
aragtirmanin konusu: toplumun farkli kesimlerinden insanlarin koruyucu aile
kavramina iligkin diisiince ve goriislerinin incelenmesi olarak belirlenmistir.
Arastirmada ailesi tarafindan bakim ve gozetimi saglanamayan ¢ocuklarin
bakimlarinin devlet denetiminde iistlenilmesi ve yetistirilmesini ifade eden
koruyucu aile hizmetinin bilinirligi ve toplumun bakisagisinin incelenmesi
amaglanmaktadir. Caligma kapsaminda koruyucu aile sistemi toplum
tarafindan nasil algilanmaktadir? Sistemin bilinirligi, avantaj ve dezavantajlar
nelerdir? Insanlar1 koruyucu aile olmaya sevk eden giiler ya da koruyucu aile
olmaktan alikoyan nedenler nelerdir? sorularina yanit aranacaktir.

YONTEM

Bu aragtirma, katilimcilarin farkli bakis agilarini ortaya koyan nitel bir
arastirmadir. Nitel arastirmalarda konuya iliskin derin bir veriye ulagma amaci
gidiilmekte ve 6znel bakis acgisina agirlik verilmekte, neden sonug iliskisi
kurmaktan ziyade nitel analizlere vurgu yapilmaktadir (Neuman, 2012, s.
224). Bu dogrultuda nitel aragtirma yaklagimlarindan; olgularin 6zelliklerinin
ayrintili bir bi¢imde ifade edilmesini esas alan, nicel 6l¢gme yontemleri
veya istatiksel analizler kullanilmadan, aragtirma konusunun agiklanmasi,
siniflandirilmasi  ve  betimlenmesi amacina yonelik gergeklestirilen
fenomenolojik desenden yararlanilmistir. Diisiincelerin, duygularin, algilarin
ve goriislerin sayilabilen bir nitelik tasimamasi, katilimcilarin 6zgiirce ifade
etmek istediklerine odaklanilmak istenmesi koruyucu aile hizmet modeline
iliskin bireylerin disiincelerini ve duygularini derinlemesine anlamak ve
oznel bakis agilarini ortaya koymak amaciyla arasgtirmanin fenomenolojik
olarak tasarlanmasinin uygun olacag: diisiiniilmiistiir.

Calisma Grubu
Yapilan arastirma ile koruyucu aile modelinin toplum tarafindan taninirlig
ve bilinirligine, hizmetin toplumsal hayattaki énemine dair ipuglarini elde
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etmek amaciyla; amagh Ornekleme yontemlerinden maksimum cesitlilik
orneklemesi kullanilmigtir. Bu 6rnekleme ile aragtirmanin problemine iliskin
farkliliklar: ortaya koyacak katilimcilarin segilmesi ve farkli bakis agilarinin
belirlenmesi amaglanmaktadir. Boylelikle arastirma derinlik kazanacak ve
arastirma problemine dair farkli boyutlar kesfedilebilecektir (Yildirim ve
Simsek, 2016, s. 200). Yildirim ve Simseke (2016) gore maksimum ¢esitlilik
orneklemesi, arastirmada yer alacak katilimcilarin 6zelliklerinin ¢esitliligini
artirmay1 amaglamaktadir. Orneklem i¢in katilimcilar segilirken 6rneklem
grubunun; yas, cinsiyet, 6grenim durumu, meslek, gelir seviyesi, medeni
durum, ¢ocuk sayisi gibi kendi igerisinde farkli dagilima sahip olmasina
dikkat edilmis, belirlenen olgiitlere sahip bireyler katiimcilar arasina dahil
edilmistir. Sozii edilen 6l¢iitler: Tiirk vatandasi olma, en az ilkokul diizeyinde
egitim alma, 20-60 yas araliginda olma ve Aksarayda yasityor olmadir. Bu
dogrultuda aragtirmanin evreni Aksarayda yasamakta olan bireylerdir.
Orneklemi ise ¢aligmanin amacina uygun ve ¢alismaya goniilliik esasina gore
katilmak isteyen 20 kisiden olusmaktadir.

Tablo 1: Katiimcilarin Demografik Ozellikleri

. | Gevrelerinde
o Medeni . Cocuk | Ekonomik ]
Katilmer | Cinsiyet Yas | Egitim Meslek Koruyucu Aile Olan
Durum Sayist | Durum
Katilimcilar
) ) Cocuk

K1 Kadin | Evli 43 | Lisans 1 Orta Var

Gelisimci
K2 Erkek | Evli 38 | Y.Lisans Memur 2 Koti Yok
K3 Erkek | Evli 60 | Lisans Midiir 2 Iyi Yok

Serbest .
K4 Kadin | Bekar |34 | Lise 2 Tyi Yok

Meslek
K5 Erkek | Evli 49 | OnLisans | Isci 2 Orta Var
K6 Kadin | Bekar |56 | flkokul Ev Hanmmu | 3 Koti Yok

.. Serbest .

K7 Kadin | Evli 35 | OnLisans 3 Iyi Var

Meslek
K8 Kadin | Evli 46 | Lisans Memur 3 Orta Var
K9 Kadin | Evli 40 | Lisans Isci 2 Iyi Yok
K10 Erkek | Evli 40 | Ortaokul | Isci 2 Kéti Var
K11 Kadin | Evli 46 | Lisans Memur 2 Orta Var
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K12 Erkek Bekar |24 Onlisans Ev Hanimi | 0 Koti Var
K13 Erkek | Bekar |27 | Lisans Isci 0 Orta Var
K14 Erkek | Evli 36 | Doktora | Memur 1 Tyi Yok
K15 Kadin | Evli 25 Lise Ev Hanimu | 1 Orta Yok
Serbest .
K16 Erkek | Bekar |32 [ Lise 0 Iyi Yok
Meslek
Serbest
K17 Kadin | Bekar |29 Lise 0 Orta Yok
Meslek
K18 Erkek Evli 44 | Doktora Memur 3 Orta Yok
K19 Erkek | Evli 37 | Y.Lisans Ogretmen | 1 Iyi Var
K20 Kadin | Bekar |31 | OnLisans | Isci 0 Orta Yok

Tablo 1de goriildiigii tizere ¢aligmada toplam 20 katilimci yer almaktadir.
Katilimcilarin %50%sini kadin %50%sini erkek katilimcilar olusturmaktadir.
Katilimcilarin yas dagilimi incelendiginde katilimci yaglarinda en kiigiik
degerin 24, en biiyiik degerin ise 60 oldugu belirlenmektedir. Katilimcilarin
egitim durumlar: incelendiginde mezuniyetlerin tim kademelere dagildig:
belirtilebilir.

Veri Toplama Araci

Aragtirma kapsaminda; literatir taranmasi neticesinde arastirmaci
tarafindan gelistirilmis, uzman goriisiine basvurulmus yar1 yapilandirilmis
goriisme formu kullanilmigtir. Form demografik bilgileri irdeleyen bolim
ve katilimcilarin diistincelerini agik¢a dile getirmelerini saglayan agik uglu
sorulardan olugsan iki béliimden olusmaktadir. Ikinci boliim katilimcilarin
koruyucu aile kavramina iliskin goriislerini sorgulayan 4 sorudan ibarettir.
Formda ikinci béliimde bulunan sorular asagida yer almaktadir.

1. Koruyucu aile kavramina iliskin diisiinceleriniz nelerdir?

2. Koruyucu aile olmay: diisiindiiniiz mii?

3. Sizce insanlar1 koruyucu aile olmaya sevk eden nedenler nelerdir?
4. Sizce insanlar1 koruyucu aile olmaktan alikoyan nedenler nelerdir?
Veri Toplama Siireci

Aragtirmada goriisme teknigi kullanilmistir. Nitel arastirmalarda sik¢a
kullanilan tekniklerden biri olan goriisme, katilimcilardan 6nemli ve ayrintili
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bilgi saglamada oldukga etkilidir (Creswell, 2017). Ayrica gériigme teknigi ile
soylenenlerin yiizeysel anlamlarinin yaninda gerg¢ek anlamlarinin da ortaya
¢ikarilmasi saglanir (Karasar, 2014, s. 166). Goriismeler katilimcilar ile yiiz
yiize goriisiilerek gerceklestirilmis, katilimcilara aragtirmanin amaci ve igerigi
anlatilmis, arastirma siirecine dair gerekli bilgilendirmeler yapilmis ve onaylar1
alinarak gerceklestirilmistir.

Verilerin Analizi

Aragtirmada kapsaminda goriigmeler neticesinde elde edilen veriler igerik
analizi yontemi kullanilarak ¢oziimlenmistir. Icerik analizi Yildirim ve Simgek
(2016)’in belirttigi sekilde verilerin kodlanmasi, temalarin olusturulmasi,
verilerin kod ve temalara uygun sekilde diizenlenip, bulgularin yorumlanmasi
ile tamamlanmistir. Yar:1 yapilandirilmis goriismeler neticesinde elde
edilen veriler bilgisayar ortamina aktarilmis, ¢oklu okumalar neticesinde
kodlar olusturulmus, yapilan kodlamalarin ardindan ise arastirmanin
amaglarina gercevesinde kodlar temalar altinda toplanmuis, temalar ve kodlar
yorumlanarak, ¢alisma sonuglarina ulagilmistir. Temalara iliskin agiklama
Tablo 2'de sunulmustur.

Tablo 2. Ana ve Alt Temalar

Ana Tema Alt Temalar

Kavrama fligkin Bilgi Diizeyi:
Koruyucu aile kavramini biliyorum
Duydum ancak yeterli bilgiye sahip degilim

Sadece tanimsal olarak bilgim var

Kavramin Edildigi Kaynak:

Internet(sosyal medya aram motoru vb)
Koruyucu Aile Kavrami

TV haber programlar:
Sosyal gevre

Diger

Koruyucu Aile Olma Diisiincesi:
Hayir, daha 6nce hig diigtinmedim

Evet, daha 6nce diistindiim
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Cocuk yararini temel alan faktorler

K -
Koruyucu aile olmaya sevk eden nedenler Gocuk sevgisi
Topluma yararli olma istegi

Dini inanglar

Mahremiyet sorunu

Cocugun bilinmeyen kisisel 6zellikleri
Koruyucu aile olmaktan alikoyan nedenler Biyolojik aile sorunu

Basinda yer alan haber ve programlar

Ekonomik problemler

Gegerlik ve giivenirlik

Arastirmada gegerlik ve giivenirligin saglanmasinda gerekli tedbirler
alinmuis, katilimcilara toplanan veri toplama islemi sonrasi veriler 6zetlenmis,
dogruluguna iliskin goriisleri alinmis eklemek istedikleri hususlar1 ekleme
firsat1 saglanmistir. Verilerin kod listesi aragtirmaci tarafindan olusturularak
kodlama iglemleri uzman goriisii ile desteklenmistir. Giivenirligi artirma
amaciyla alinan yanitlar arastirmaci ve uzman tarafindan incelenerek goriis
birligi olan olmayan maddeler tespit edilmis, Miles ve Hubermana (1994)
ait Giivenirlik = Goriis birligi / (Goriis birligi+ Goris ayriligi) x 100 formiili
kullanilarak giivenirlik %92 olarak hesaplanmustir.

Etik Tedbirler

Aragtirma siirecinde etik dist herhangi bir durumla karsilasmamak i¢in
gerekli tiim etik siirecler takip edilmistir. Bu kapsamda arastirma ile ilgili yasal
izinler Aksaray Universitesi Insan Arastirmalari Etik Kurulundan 27.01.2025
tarih ve 2025-46 protokol numarali etik kurul onayi ile alinmistir. Ayrica
arastirmanin amaci, plani, hedefleri hususunda bilgilendirilen katilimcilar,
goniillii katilimer olduklarina dair kabul formu doldurmus, elde edilen bilgiler
K1-K2-K3....... K20 seklinde kod isimler kullanilarak verilmis, giivenirligi
artirmak amaciyla bulgular katilimci goriislerinden dogrudan alintilarla
sunulmustur.

Arastirma dncesinde katilimcilara aragtirmanin amaci, ¢aligma plani, nihai
hedefler konusunda gerekli bilgilendirmeler yapilmis, veri toplama aracinin
hazirlanmasi ve analiz islemleri esnasinda uzman gorisiine bagvurulmustur.
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BULGULAR

Koruyucu aile uygulamasinin toplum tarafindan taninirhigi, uygulamayla
ilgili bilgi, alg1 ve diisiincelerin avantaj ve dezavantajlar1 ile derinlemesine
incelendigi arastirmanin bu boélimiinde bulgular, katilimci goriisleri
gercevesinde siniflandirilip tablolastirilarak sunulmustur.

Koruyucu Aile Kavramina iligkin Diisiinceler

Katiimcilara koruyucu aile hususundaki disiinceleri soruldugunda,
kavrami duyduklarin belirttikleri ancak koruyucu aile uygulamasina dair
bilgi eksikliklerinin bulundugu belirlenmistir. Verdikleri cevaplar neticesinde
koruyucu aile ve evlat edinme uygulamalarina dair genel bir kavram
karmagasinin var oldugu tespit edilmistir. Bu durum, katilimcilarin koruyucu
aile uygulamasina iliskin eksik bilgilerinin oldugu gibi yanlis bilgilere de sahip
olduklarini géstermektedir. Nitekim katilimcilarin konuya iliskin bilgilerini
paylasirken, konuya hakim olmadiklarini ifade ettikleri, bilmedikleri ve merak
ettikleri hususlarla ilgili aragtirmaciya sorular yonelttikleri de belirtilebilir.
Ozellikle gerekli is ve islemlerin nasil yiiriitiildiigi, cinsiyet ve yas tercihi yapip
yapamayacaklari, vazge¢meleri durumunda neler yapabilecekleri, arzular:
disinda ¢ocugun ellerinden alinip alinmayacagi gibi sorular goriismeler
esnasinda sik¢a yoneltilen sorular olmustur. Yar1 yapilandirilmis goriismeler
esnasinda verilen kapi aralayicilar araciligiyla katilimcilarin koruyucu aile
kavramina iligkin bilgileri internet, sosyal medya ve sosyal ¢evre araciligi ile
edindigi, ancak kendilerinin koruyucu aile olmay1 daha 6nce diistinmedigi
belirlenmistir.
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Tablo 3. Koruyucu Aile Kavramina iliskin Katilimci Diigiinceleri

Tema Alt Tema Katilimcilar f %
Kavrama iliskin Bilgi Diizeyi:
Koruyucu aile kavramini
- K1,K2, K5,K18,K20 5 200
biliyorum
Duydum ancak yeterli bilgiye
K3,K7, K8,K10,K11,K17,K19 7 35,0
sahip degilim
Sadece tanimsal olarak bilgim  K4,K6,K9,K12,K13, 9 45.0
var K14,K15K16,K20 ’
Kavramin Edildigi Kaynak:
Internet(sosyal medya aram K1, K2,K3,K4,K12,K13, 1 550
Koruyucu motoru vb) K14,K16,K17,K18,K20 ’
Aile Kavrami
Tv haber programlari K6, K7,K9,K15 4 20,0
Sosyal gevre K5, K8,K10,K11,K19 25,0
Diger - -
Koruyucu Aile Olma
Diistincesi:
o K,2K3,K4,K6,K7,K8,K9,K10
Hayur, daha 6nce hi¢
s . K11,K12,K13,K14,K15K16K17, 17 850
distinmedim
K18,K20
Evet, daha 6nce diistindiim K1, K5,K19 3 15,0

Tablo 3 incelendiginde; katilimcilarin %20’sinin koruyucu aile kavramini
bilmedigini, %35’inin yeterli bilgiye sahip olmadigini, %45’inin ise sadece
tanimsal olarak bir bilgiye sahip oldugunu belirttigi goriilmektedir. Kavramin
edinildigi kaynak olarak %55’inin interneti, %25’inin sosyal gevresini, %20
sinin TV haber ve programlarini belirttigi goriilmektedir. Ayni tabloya gore
katilimcilarin %85’inin daha 6nce koruyucu aile olmayi diistinmedigi, yalnizca
%15’inin koruyucu aile olmay1 diisiindtigii belirtilebilir.
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Katilimcilarin konu hakkindaki bilgi ve goriislerinden bazilar su sekildedir:

K6 “Duydum, biliyorum, anasiz babasiz kalmis ¢ocuklari iistlenmek.
Mesela yakinda yasadik depremde falan ailesini kaybetmis ¢ocuklar:
himaye etmek. Televizyonda programlarda gordiim ordan biliyorum.
Nasil basvuruluyor, cocuk istemezse, sen yapamaz vazgegersen ne oluyor
bilmiyorum. Ben almay: diisiinmedim, diisiindiim desem yalan olur.”

K8 “Egitim ve evlenme masraflarini karsilayarak aile ortami olusturma.
Ama nereye basvurulur her almak isteyen kisi alabilir mi o kadarim
bilemiyorum. Cevremde var koruyucu aile, ¢ocuk aldiklarimi biliyorum
ama ayrinti bilmiyorum tabi.”

K20 “Biliyorum sosyal medyada denk geliyorum, hosuma da gidiyor.
Bir ¢ocuga yuva oluyorsun, umut oluyorsun, onun hayallerini
gergeklestiriyorsun. Giizel bir sey tabi ki ama mahremiyet konusundaki
diisiincelerim dolayisiyla kendim edinmeyi diisiinmedim.”

Insanlar1 Koruyucu Aile Olmaya Sevk Eden Nedenler

Katilimcilara insanlar1 koruyucu aile olmaya sevk eden nedenlerin neler
olabilecegi soruldugunda, katilimcilarin ¢ogunlukla ¢ocuk sevindirmek, onu
topluma kazandirmak, sahip oldugu dezavantajlar1 avantaja doniistiirmek,
gocuklarin aile ihtiyaci ve ev ortamina olan hasretlerini gidermek, ¢ocugu
topluma yararli bir birey haline getirmek gibi ¢ocuk yararina bir yaklagim
sergiledikleri belirlenmistir. Ayrica biyolojik ¢ocuk sahibi olmayan ailelerin
¢ocuk sevgisini tatmak, ¢ocuk sahibi olan ailelerin ise ¢ocuk sevgisini tekrar
yasamak istemeleri, topluma yararli olma istegi, sevap kazanmak arzusu gibi
bireysel amaglarinda koruyucu aile uygulamasinin benimsenmesinde sahip
olunan amaglar arasinda siralandig1 belirtilebilir.
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Tablo 4. Koruyucu Aile Olmaya Sevk Eden Nedenler

Tema Alt Tema Katilimcilar f %
Koruyucu aile  Cocuk yararini temel alan  K2,K4,K5,K6, K8,K9,K10,K11, 14 46,67
olmaya sevk  faktorler K12,K13,K14,K15,K16,K18
eden nedenler ¢k sevgisi K1,K2,K3,K4,K7,K14K17KI8K20 9 30,00
Topluma yararli olma K5,K11,K17, K19 4 13,33
istegi
Dini inanglar K5,K16,K20 3 10,00

*Bazi1 katilimcilar birden fazla cevap vermislerdir

Tablo 4 incelendiginde; katilimcilarin %46,67’sinin ¢ocuklara yararli olmak
adina gocuk yararini temel alan faktorleri belirttigi, %30"unun gocuk sevgisini
yasamak istemeleri nedeniyle, %13,33’lini{in topluma yararli olma istegi ile
%10’unun ise dini inanglar1 nedeniyle koruyucu aile olmay1 diisiinebilecegi
goriillmektedir.

Asagida katilimcilarin konuya iliskin goriislerine yer verilmistir:

K2 “Biyolojik olarak evlat sahibi olamama, merhamet duygusu, sefkat,
sevgi, ¢ocuga faydali olma istegi, inang, ahlak, ekonomik imkanlarmdan
onlar1 da yararlandirma istegi (tabii iyi niyetli olmayanlarda ¢ikabilir)

K3 “Cocugu olmayan ciftleri yuvadan ¢ocuk almaya yonlendiriyor”

K5 “Cocugu sevindirmek, onu mutlu ettigini bilmek, hele ¢ocuk yetim
¢ocuksa o zaman daha giizel, onun sevabimi da almak, ise yaradigini
diistinmek”

Insanlar1 Koruyucu Aile Olmaktan Alikoyan Nedenler

Katilimcilarin, koruyucu aile kavramina iliskin dezavantajli oldugunu
diigiindiikleri unsurlarin, endise ve kaygilarinin fazla oldugu goériilmektedir.
Koruyucu aile kavramina iliskin sahip olduklar1 algilar incelendiginde
katilimcilarin - ncelikle giiven sorunu iizerinde durdugu belirtilebilir.
Sorumlulugunu istlenecek olduklar1 ¢ocugu hi¢ tanimadiklari, ge¢cmisi
hakkinda ayrintil bilgiye sahip olmadiklary, kisisel 6zellikleri, genel karakteri,
olumlu ve olumsuz ozellikleri, yasadig1 travmalar konusunda fikir sahibi
olmadiklar1 gergeginin koruyucu aile olma noktasinda cesaretlerini kirdig1
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belirletilebilir. Ayrica korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklarla ilgili basinda yer
alan haber ve programlarin da etkili oldugu, baglanmaya engel olacak nitelikte
genel bir giivensizlik durumunun da s6z konusu oldugu vurgulanmistir.
Bununla beraber katilimcilarin pek ¢ogunun mahremiyet kavrami iizerinde
wisrarla durdugu, sorumluluk duygusuna agirlikli olarak yer verildigi, uyum
sorunu, kardes kiskanglig1 biyolojik aile kaynakli sorunlarin olabilecegine
dair endiselere deginildigi, cocugun koruyucu ailesinden ayrilmasi, biyolojik
ailesine geri donmesi korkularina deginildigi ve bu diisiincelerin katilimcilarin
koruyucu aile kavramina iliskin diistincelerini sekillendirdigi belirtilebilir.

Tablo 5. Koruyucu AileOlmaktan Alikoyan Nedenler

Tema Alt Tema Katilimcilar f %
K1,K2,K4K5,K6,,K7,K8
Sorumlulugunun fazla olmasi 12 27,90
K9,K12,K13,K15,K16

Olas1 uyum ve baglanma
K11,K13,K14,K15,K17,K18,K19 7 16,30

sorunlari
Oz ¢ocuklardan
Koruyucu focu K9,K11,K14,K15,K18,K19 6 13,95
aile kaynaklanabilecek sorunlar
olmaktan  Mahremiyet sorunu K5,K10,K15,K19,K20 5 11,62
alikoyan ocugun bilinmeyen kisisel
Y ¢ & 4 ¥ K14,K15,K18,K19 4 9,30
nedenler ozellikleri
Biyolojik aile sorunu K11,K14,K18,K19 4 9,30
Basinda yer alan haber ve
K10,K13,K15 3 6,98
programlar
Ekonomik problemler K3,K7 2 4,65

*Bazi katilimcilar birden fazla cevap vermislerdir.

Tablo 5 incelendiginde; katilimcilarin %27,90’min sorumlulugunun fazla
olmasi nedeniyle, %16,30'unun olas1 uyum ve baglanma sorunlar1 nedeniyle,
%13,95’inin ise 6z ¢ocuklarindan kaynaklanabilecek olas1 nedenlerden 6tiirii
koruyucu aile olmaya yonelik kaygilarinin bulundugu goriilmektedir. Aym
tabloya gore katilimcilar1 koruyucu aile olmaktan alikoyan nedenler arasinda
en az etkili olanin %4,65 ile ekonomik nedenler oldugu belirtilebilir. Asagida
katilimct ifadelerinden bazilarina yer verilmistir:
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K1 “Kendi ¢ocugun gibi davranamamak diisiincesi, fiziksel ve zihinsel
yorgunluklarimiz var onlar1 yansitma kaygisi, sabredebilir miyiz, kendi
¢ocugumda var esit davranabilir miyim, ¢ocugum ne diisiiniir, onun
yaklasimi nasil olur, emanet neticede kirip incitip iizer miyiz, bunlar beni
kaygilandiriyor?,

K15 “Cevremde yok ama basinda yer alan haberler ve programlar...
sanki ben yapamam gibi diisiinmeme sebep oluyor. Bir defa kiz m1 yoksa
erkek mi olmali bunu diisiiniiyorum, hani mahremiyet agisindan. Ikincisi
bu sorumlulugun iistesinden gelebilir miyim, kendi ¢ocugum olsa bile
kizdigimda igcim sizlar bir de emanet ¢ocuk, siirekli olarak bunu nasil
yaparim bilemiyorum. “

K18 “Konuya iliskin kaygim ¢ok, ¢ocugu hi¢ tammiyorum, ozelliklerini
gecmisini bilmiyorum, nasil bir yasantisi vardi, gecmis yasantisi gelecegini
etkiler mi, mevcut bir aile ortamimiz var esim ve ben sorumluluklarimiz
ile ilgili soru isaretlerini ¢oziimledik diyelim, ¢ocuklarimizin tepkisi nasil
olacak, kardes kiskanghigi vb sorunlar yasar miyiz, dahasi ¢ocugun da bir
ailesi var, ailesinden kaynaklanan sorunlar yasayabilir miyiz, ¢ocuk ileride
bizi benimseyip mevcut ailesine donmek ister mi, karsilikli olarak bir
baglanma nasil saglanir, bu konuda destek alabilir miyiz? Kisacas: farkl
boyutlarda pek ¢ok kaygim var. Kaygida neden olur bilinmezlikten étiirii,
tam olarak sistemi bilmedigimiz icin endiselerimiz var, ayrintilari ile biliyor
olsak aslinda daha kolay benimseriz.

TARTISMA

Birey ve toplum arasindaki iliskinin temelini olusturan aile, ¢ocugun
gelisiminde de 6nemli paya sahiptir. Cocugun ilk sosyal ortami olan aile ayn1
zamanda onun ilk deneyimlerini, beraberinde duygusal, sosyal ve toplumsal
gelisimini de belirlemektedir (Dizman ve Giirsoy, 2005, s. 438). Gelecegin
teminati olan ¢ocuklarin, tam anlamiyla saglikli gelisim gosterebilmesi de
bu sicak ve samimi aile ortamina baghdir denilebilir. Bu 6nemden hareketle
istenilen aile ortama sahip olamayan ¢ocuklar i¢in hedeflenen aile ortamini
sunan koruyucu aile hizmetlerine iliskin ilk uygulama 6rneklerinin 1950
yillarinda basladigi (Ozbesler, 2009, s. 87) ancak aradan gegen yillara ragmen
koruyucu aile hizmetinin istenilen seviyeye ulasamadig: belirtilebilir. Nitekim
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¢alisma kapsaminda da katilimcilarin yalnizca %20’sinin uygulamaya dair bilgi
sahibioldugunu belirttigi, %35’inin yeterli bilgiye sahip olmadigini diistindiigi,
%45’inin ise bilgi sahibi olmadigin1 belirttigi tespit edilmistir. Ayn1 zamanda
katilimcilarin yalnizca %15’inin daha énce koyucu aile olmay1 diisiindtgi,
%85’inin ise hi¢ diisiinmedigi belirlenmistir. Benzer sekilde Kogtiirk (2019,
s. 90)’tin gergeklestirdigi ¢alisgmada da koruyucu aile hizmetleri ile ilgili
katilimcilarin %16,8’inin bilgisi olmadigi, %48,8’inin biraz bilgisinin oldugu
sonucu ¢alisma sonuglari ile ortiisiir niteliktedir. Ayn1 sekilde Kus (2014)’ta
calismasinda katilimcilarin %21’inin koruyucu aile uygulamasini ilk kez
ankette duydugunu, %58’inin biraz bilgisi oldugunu belirttigini tespit etmis,
calisma ile Ortiigiir nitelikte sonuglara ulasmistir. Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanligi Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigi koruyucu aile istatistikleri
incelediginde de; siirekli bir artis olmasi sevindirici olarak goriilmekle birlikte,
saymin halen diisiik oldugu belirtilebilir. Mevcut verilere gore koruyucu
aile sayisinin 8164, koruyucu aile gozetimindeki ¢ocuk sayisinin da 9806da
kalmas1 (Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi, 2025) toplum tarafindan bu
hizmetlerin yeterince taninmadigini diisiindiirmektedir.

Aragtirma neticesinde katilimcilarin koruyucu aile kavramina ¢ogunlukla
(%55) internet ve sosyal medya araciigiyla ulastigi, %25’inin kavrami
sosyal cevresi araciligiyla, %25’inin ise TV programlar1 ve haberler
araciligryla 6grendigi belirlenmigtir. Nitekim Yurteri ve Baran (2015, s. 41)
da galismalarinda koruyucu ailelerin medya, internet ve yakin ¢evre gibi
kaynaklardan hizmeti O6grendiklerini ortaya koymustur. Benzer sekilde
Tezel vd. (2018) calismalarinda katilimcilarin yakin ¢evrelerindeki koruyucu
ailelerden ya da arkadaslarindan etkilenerek koruyucu aile hizmeti ile
tanistiklarini tespit ederek calisma ile ortiisen sonuglara ulagsmistir.

Toplumu koruyucu aile olmaya sevk eden nedenler incelendiginde
katilimcilarin - %46,67’sinin  ¢ocuk yararina bir bakis agis1 gelistirdigi,
%30,00’'unun ¢ocuk sevgisini tatmak istedigi, %13,33’linlin topluma yararl
olma arzusunun oldugu, %10,00’unun ise dini inanglar geregi sevap kazanma
isteginin oldugu belirlenmistir. Alan yazin incelendiginde de ailelerin
koruyucu aile olmada onceliklerinin bir ¢ocugun yasamini giizellestirme
istegi oldugu (Baum, Crase ve Crase, 2001; MacGregor vd., 2006) ¢ocugu
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sevgi ve ilgi dolu bir aile ortaminda yetistirme niyeti ile bu karar1 aldiklar:
goriilmektedir (Baysal, 2017, s. 193).

Aileleri koruyucu aile olma fikrinden alikoyan nedenler incelendiginde ise
katilimcilarin birden ¢ok endiselerinin oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin en
yiitksek oran ile %27,90'11n sorumluluk almaktan ¢ekindigi tespit edilmistir.
Nitekim ailelerin gocugun yerlestirilmesinden 6nceki uygunsuz yasantilarinin
nedenoldugusikintilaritanimasivebunlarakarsiuygundavranislarisergilemesi
ve ortadan kaldirilmasina yonelik gayret etmesi gerekmekte (Dubois-Comtois
vd.,2015,s.128) buvebenzeriekstrasorumluluklariniseaileleri kaygilandirdig:
ve sorumluluk almaktan geri durmalarina neden olabilecegi diisiiniilmektedir.
Calisma kapsaminda katilimcilarin %16,30'unun olast uyum ve baglanma
sorunlarindan, %9,30’'unun ¢ocugun Kkisisel ozellikleri ve ge¢misine dair
bilinmezliklerden endiselendigi belirlenmistir. Nitekim bu hususta ¢ocugun
yasi, ailevi hikéayesi, davranis sorunlari, yerlestirildigi aileye dair unsurlar
¢ocuk i¢in risk olusturabilir (Leathers, 2006). Alan yazin incelendiginde de
koruyucu aile uygulamasindan yararlanan ¢ocuklarda davranis problemlerinin
goriilebildigi ortaya ¢ikmakta (Farmer vd., 2005, s. 238) genel niifusa oranla
ruh sagliklarinin daha zayif olabildigi, daha fazla duygusal ve davranissal
problemlerin goriilebildigi belirtiimektedir (Kortenkamp ve Ehrle, 2002).
Benzer sekilde Ustiiner vd. (2005) calismalarinda koruyucu aile yaninda kalan
¢ocuklarin %90’ 1in uyum problemi yasadigini, 6zellikle yuva ge¢misi olan
gocuklarda yiiksek sesle konugma, kurallara uymama, fazla yemek yeme gibi
problem davraniglarin devam ettigi, terk edilme duygusu, siirekli aglama,
cilt sorunlarinin goriilebildigini tespit etmistir (Ustiiner vd., 2005, s. 135-
136). Calisma kapsaminda koruyucu aile olmaktan alikoyan bagka bir faktor
olarak katilimcilarin %13,95’inin 6z ¢ocuklardan kaynaklanabilecek sorunlar:
vurguladig1 belirlenmistir. Benzer sekilde Hiz (2018, s. 96) ¢alismasinda
koruyucu aile hizmetinden yararlanilmas: durumunda ailelerin 6z gocugunu
ihmal etme endisesi duyduklarini tespit ederek ¢alisma ile ortiisiir sonuglara
ulagmistir. Tim bu zayif noktalara ek olarak, ¢aliymada yer alan katilimcilarin
%11,62’sini mahremiyet diisiincesinin endiselendirdigi tespit edilmis, Dogan
(2020, s. 265)1n ¢alismasinda belirttigi iizere pek ¢ok Tiirk ailenin de inanci
geregi korunma ihtiyaci olan bir ¢ocugun bakim ve gozetimini tstlenmeyi
mahremiyetinden otiirli istemeyebilecegi sonucuna ulagilmistir. Caligmada
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yer alan katilimcilarin koruyucu aile hizmetine yonelik goriislerinin;
biyolojik aileden kaynaklanabilecek sorunlardan, basinda yer alan haber ve
programlardan etkilendigi, ekonomik nedenlerin de aileler i¢in bir kaygi
unsuru olabildigi belirlenmistir.

SONUC VE ONERILER

Ailesi tarafindan bakimi istenilen sekilde saglanamayan c¢ocuklarin
devlet gozetiminde kisa veya uzun sureli bakimlarin: iistlenen aileleri ifade
eden koruyucu aile uygulamalar1 Avrupa iilkeleri basta olmak iizere pek
¢ok iilkede giderek yayginlagmaktadir. Tiirkiye' de de devlet denetimi ile
koruyucu aile bakim ve korumasindan yararlanan ¢ocuk sayisi her gecen giin
artmaktadir. Calisma kapsaminda elde edilen sonuglar degerlendirildiginde
Tiirkiye' de koruyucu aile uygulamasinin evlat edinme sistemi ile karistirildigi,
bilinirliliginin istenilen diizeyde olmadigi, insanlarin mevcut kaygilarim
ortadan kaldirmaya yonelik diizenlemelere de gereksinim oldugu, sorunlarin
ana kaynagini olusturan hususlarin ¢6ziimiine yonelik yasal diizenlemelerin
ve parcalanmis aile sorununa yonelik planlamalarin yapilmasinin ve koruyucu
aile hizmet modelinin yeterince taninabilir olmas: i¢in bilinglendirme
¢aligmalarinin yapilmasinin gerektigi sonucuna ulagilmigtir.

Benimsenen sosyal hizmet politikalari ile ilerleme saglandig1 yadsinamaz
bir gercek olmakla birlikte koruyucu aile hizmetleri konusunda yeterli tanitim
yapilamadig1 belirlenmistir. Nitekim koruyucu ailedeki ¢ocuk sayisinda artis
olmakla birlikte kurum bakiminda kalan ¢ocuk sayis1 6nemli miktarda ¢oktur.
Bu hususta belirlenen dezavantajlar1 ortadan kaldirmaya ve toplumun biling
diizeyini artirmaya yonelik caligmalara gereksinim duyulmaktadir. Ornek
olabilecek koruyucu ailelerin tanitilmasi, kamuoyu farkindalig1 i¢in medyanin
kullanilmas, sivil toplum kuruluslarinin etkin katiliminin saglanmasi sistemin
tanitilmasi ve yayginlastirilmasi icin 6nerilebilecek uygulamalardandir.

Aileleri endiselendiren bir diger husus uyum ve baglanma sorunudur.
Bu hususta ¢ocukla ilgili yasanabilecek olas1 giigliikler konusunda ailelerin
bilgilendirilmesi yaganacak olas1 sorunlarda hizli ¢6ziim tretilmesi, gorevli
personel sayisinin artirilmasi ile 6nlenebilecektir.
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Cok boyutlu bir konu olan koruyucu aile uygulamasinin multidisipliner
caligmalar1 gerekli kildig diisiiniilmektedir. Konu ile ilgili ayrintilarin tespit
edilmesi ve var olan sorunlarin ortadan kaldirilabilmesi adina hukuki, dini ve
toplumsal boyutlarin ayrintilar ile analiz edilmesi yararli olacaktir. Boylece
aileleri endiselendiren mahremiyet gibi dini hukuki alt yapis1 olan sorulara da
aciklik getirilmis olacaktir.

Bu 6nerilerle birlikte koruyucu aile hizmetine iligkin akademik ¢aligmalarin
artirllmast da 6nemli goriilmektedir. Pek ¢ok paydasin etkili oldugu bir
uygulama olan koruyucu aile uygulamasi, alan ¢alisanlarinin tizerinde durmasi
gereken bir husustur. Ozellikle farkli paydaslarin goriislerine dayali aligmalar,
sistemin eksikliklerini tespit etmeye katki saglayacaktir. Bu alanda galigma
yapabilecek arastirmacilara ¢ocuk yararini konu alan genis katilimcilar ile
gerceklestirilen multidisipliner ¢alismalar, boylamsal ¢aligmalar, koruyucu
ailelerin 6z ¢ocuklari, korunmaya ihtiyact olan ¢ocuklarin egitmenleri
gibi farkli bakis agilar1 olusturacak calismalar, koruyucu aile tarafindan
yetistirilen bireylerin ebeveynligini inceleyen ¢alismalar 6nerilebilir. Onerilen
¢aligmalarla toplumun bilinglenmesi ve farkindaligini saglanabilecegi gibi bu
konudaki ¢aligma eksikliginin de giderilmesi saglanabilecektir.
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ULUSLARARASI HUKUKTA GOCMEN
COCUKLARIN AILE BIRLESIMI HAKKI

Ertugrul YAZAR!
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Aile, gb¢ ve ¢ocugun istiin yarari cercevesinde incelenen bu ¢aliyma, go¢men
¢ocuklarn aile birlesimi hakkini konu edinmektedir. Caligma; yaslari, ihtiyaclari, gelisimi ve
kirilganliklar1 nedeniyle ebeveyn destegine ihtiya¢ duyan gé¢men ¢ocuklarin aile birlesimi
hakkini diizenleyen yasal cerceveyi ve uygulama alanini analiz etmeyi amaclamaktadir. Bu
gercevede uluslararast hukuk metinleri, cocuk gogiine yonelik gincel istatistiki veriler, insan
haklar1 komitelerinin gelistirdigi yorumlar ve yargi igtihatlari nitel aragtirma yontemiyle analiz
edilmeye caligtlmistir. Calisma, “Devletlerin diizensiz gogii yonetme yetkisi ile “cocugun iistiin
yarar1” ilkesi cercevesinde gogmen ¢ocuklarin aile birlesimi hakki nasil dengelenmelidir?” sorusu
tizerine kuruludur. Calismada, aile birlesiminin temel bir “insan hakki” olmaktan ziyade “ahlaki
bir ytikiimliiliik” ve bir “ilke” olarak diizenlendigi ortaya konmustur. Calisma, cocugun tstiin
yarari ilkesi kapsaminda uluslararas: insan haklar1 sozlesmelerine taraf devletlerin, ¢ocugun
ailesiyle bir arada olmasi i¢in olumlu, insani ve ivedi bir tutumla hareket etmeleri ve egemen
haklarina dayali takdir yetkilerinin kisitlanmasi gerektiginin altini ¢izmektedir. Bu gergevede
devletlerin yasama, yiirtitme ve yarg erklerinin go¢men ¢ocuklarin aile birlesimi konusunda
esasa iligkin ytkiimliliik agisindan “ilgili cocuklarin kosullari, yaslars, ilgili iilke veya tilkelerdeki
durumlari ve ebeveynlerine ne 6lgiide bagimli olduklari” ve usule iliskin yiikiimlilik agisindan
“esneklik, hizlilik ve etkililik” unsurlarin icerecek sekilde alacaklari kararlarin merkezine
“cocugun ¢ikarlarini” koymasi gerektigi sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas: insan haklari hukuku, go¢ hukuku, gogmen ¢ocuklar, aile
birlesimi hakk, ¢ocugun iistiin yarart.
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THE RIGHT OF MIGRANT CHILDREN
TO FAMILY REUNIFICATION IN
INTERNATIONAL LAW

Abstract

This study, which addressed family, migration, and children’s best interests, is about the
right to family reunification of migrant children. The study aims to examine the legal frame-
work and field of application regulating the right to family reunification of migrant children
who need parental support due to their age, needs, development, and vulnerabilities. Utiliz-
ing qualitative research methods, the study analyzes international legal instruments, statistical
data on child migration, interpretative developed by human rights committees and relevant
judicial precedents. The study sets up the question: “How states’ sovereign authority to control
irregular migration should be balanced against migrant children’s right to family reunification
per the best interests of the child?” The study revealed family reunification has been regulated
as a “moral obligation” and a “principle” rather than a fundamental human right. The study
emphasizes that, under international human rights law, states must adopt a positive, humane,
and expeditious approach to family reunification, thereby limiting their discretionary powers.
It concludes that legislative, executive, and judicial authorities must prioritize the “child’s best
interests” by considering individual circumstances such as “age, degree of dependency, and liv-
ing conditions” and ensuring procedural standards of “flexibility, promptness, and effectiveness”

Key Words: International human rights law, immigration law, immigrant children, right to
family reunification, best interests of the child.
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GIRIS

Hareket halindeki ¢ocuklar; refakatsiz ve ailesinden ayr1 diismiis cocuklar,
vatansiz ¢ocuklar, iilke icinde veya diginda zorla yerinden edilen ¢ocuklar,
belgesiz go¢men ¢ocuklar gibi alt konu basliklarinda ele alinan ve insan haklar:
hukuku ¢ergevesinde devletler ile bolgesel ve kiiresel aktorlerin “koruma
sorumlulugu” cercevesinde degerlendirilen kiiresel bir sorundur (Hynes, 2024,
s. 227-231). Yayimladig1 raporunda Bhabba (2016, s. 6-7) hareket halindeki
¢ocuklar1 koruma basarisizligini belgeleyerek o6zellikle gecis sirasindaki
korumanin diinya ¢apinda ne kadar eksik olduguna isaret etmektedir.
Calismasinda gocuk koruma sistemlerini izleyen Dottridge ise (2012, s. 11),
tiim ¢ocuklari zarar, istismar ve somiiriiden korumak iizere tasarlanmis ¢ocuk
koruma sistemleri olusturmak i¢in daha fazla ¢aba gosterilmesi gerektigi
sonucuna varmaktadir.

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) Komiseri
Filippo Grandi'nin ifade ettigi iizere zorunlu yerinden edilme, kiiresel 6lgekte
kisa vadeli veya gecici bir fenomen olmaktan cikarak yayginlagmis ve ivedi
bir sekilde yiizlesilmesi gereken bir gerceklige doniismiistiir (BMMYK, 2019).
Dolayistyla gogmen ¢ocuklarin insan haklarinin korunmasi, Haas, Castles ve
Miller’in (2022, s. 17) “Gogler Cagr” olarak niteledigi giiniimiizde bilhassa
onem arz etmektedir.

BMMYK raporu uyarinca ¢ocuklarin 3 temel niteligi; hastaliklara,
yetersiz beslenmeye ve fiziksel yaralanmaya karsi “savunmasiz” olmalari,
psikolojik ve sosyal refahlar1 igin yetigkinlerin destegine ihtiya¢ duymasi
baglaminda “bagimli” olmalar1 ve “gelisme”ye devam etmeleridir. Cocuklarin
bu kirilganliklarina go¢ olgusu eklendiginde konu derinlesmektedir. Go¢gmen
¢ocuklar, ortalama bir ¢ocuga gore giivenlikleri ve refahlari agisindan ¢cok daha
biiyiik tehlikelerle karsi karsiya olup genellikle ailelerinden ayrilma, ihmal,
siddet, istismar, psikolojik rahatsizliklar, izolasyon, ayrimcilik, insan ticareti,
ekonomik somiirti gibi ihlallere karsi ¢ok daha savunmasizdir. Gé¢men
¢ocuklar: bilhassa, aile ve toplum yapilarinin bozulmasi, eslik eden siddet,
hastalik ve yetersiz beslenme ile ailelerin ve yakin gevrelerinden ayrilmak
fiziksel ve psikolojik olarak derinden etkilemektedir (BMMYK, 1994).
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Her ne kadar gogmenler ve go¢gmen gocuklar birer istatistiki veri olmasa da
bu konuda ¢aligmanin 6nemini destekleyici bir unsur olarak sayisal verilere yer
vermek onem arz etmektedir (Yazar, 2022, s. 316). Kiiresel Egilimler Raporuna
gore, 2023 yil1 sonu verileri kapsaminda gocuklar, diinya ntifusunun % 30’unu
olustururken, zorla yerinden edilen tiim insanlarin ise % 40’11 olusturmaktadir
(BMMYK, 2023). Diinya Go¢ Raporuna gore diinya ¢apinda 28 milyon
uluslararasi go¢gmen ¢ocuk bulunmaktadir. 2022 yili verileri kapsaminda ise
refakatsiz ve ailesinden ayrilmis ¢ocuklarin bireysel siginma basvurusu bir
onceki yila gore % 89 oraninda artarak 51.700% yiikseldigi tahmin edilmektedir
(Uluslararas1 Go¢ Orgiitii (International Organization for Migration-IOM,
2024, s. 4, 42). Bu veriler, cagdas bir olgu olan ¢ocuk go¢iiniin 6nemini ortaya
koymakta ve konunun farkl: boyutlariyla ele alinmasini zorunlu kilmaktadir.
Bu konulardan biri de gogmen ¢ocuklarin aile birlesimi hakkidir.

BMMYK, aile birlesimine iligskin belirli bir hakkin taninmasinin Devletlerin
kendi topraklarindaki tiim bireylerin insan haklarini tanima ve saygi gésterme
gorevi ile Devletlerin belirli sinirlar i¢inde go¢ yasalarini ve sinir kontrol
politikalarini 6zgiirce belirleme hakk: arasinda bir tiir “belirsizlik” i¢inde yer
aldigin1 belirtmektedir (BMMYK, 2005, s. 1). Devletler, go¢men aglarinin
ayn1 go¢ koridoru boyunca gocii kolaylastirmasi veya kayit disi isci istithdami
veya birincil veya ikincil aile birlesimi yoluyla baslangi¢ go¢iin daha fazla goge
yol agmast seklinde ifade edilen “zincirleme go¢” veya “go¢ garpani” olgusunu
bir tehdit olarak degerlendirmektedir. Her ne kadar bu sebeple aile birlesimi,
devletin yabancilarin girisini kontrol etme konusundaki egemen giicii
tarafindan sekillendirilse de tamamen devletin egemenlik giicti tarafindan
tanimlanmayan bir haktir (Haas, Castles ve Miller, 2022, s. 434, 444).

Gogmen ¢ocuklarin aile birlesimi konusu ise, hem insani hem de
uluslararast insan haklar1 meselesidir. Devletler, vatandaglarinin yani
sira ilkesinde barindirdigi gé¢menlerin insan haklarini da korumakla
yikiimlidiir. Bu durum gog¢menlerin aile birlesimi hakkini da igerecek
sekilde go¢ politikalarinin gelismesine katki sunmustur (Elgin, 2016, s. 118).
Dolayisiyla s6z konusu belirsizlik ayni zamanda devletlerin insan haklarini
korumak i¢in girdigi uluslararasi taahhiitler ile bu haklara uyum arasindaki
“kopuklugu” da igermektedir (Cholewinski, 2002, s. 271).
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Bu ¢alismanin konusu, gogmen ¢ocuklarin aile birlesimi hakkidir. Caligma;
aile, go¢ ve ¢ocuk ekseninde ele alinmaktadir. Calismanin amaci ise; yaslari,
ihtiyaglari, gelisimi ve kirilganliklari nedeniyle anne babasinin destegine
ihtiyag duyan gogmen ¢ocuklarin aile birlesimi hakkinin énemini savunmak
ve go¢gmen ¢ocuklarin aile birlesimini diizenleyen yasal gerceveyi ve uygulama
alanin1 analiz etmektir. Bu cercevede alan yazim taramasmnin yani sira
uluslararasi hukuk metinleri, BM gergevesinde kurulan komitelerin yorumlar:
ve yargl igtihatlar1 nitel aragtirma yontemiyle derlenmeye calisiimistir.

Calismanin temel sorusu sudur: “Devletlerin diizensiz go¢ii yonetme yetkisi
ile gogmen ¢ocuklarin aile birlesimi hakk: arasinda nasil bir denge kurulmali ve
bu dengenin saglanmasinda “cocugun tistiin yarari” ilkesi ne ol¢iide belirleyici
olmalidir?” Ayrica uluslararasiinsan haklar1 hukuku ve gé¢ hukukunun gégmen
¢ocuklarin insan haklarini korumak i¢in ne gibi diizenlemelere sahip oldugu,
soz konusu diizenlemelerin gé¢men ¢ocuklarin aile birlesimini uygulamada
saglamaya yeterli olup olmadig1, ¢ocugun iistiin yarar: ilkesinin devletlerin
idari kararlarinda veya mahkeme kararlarinda dikkate alinip alinmadigs,
devletlerin yasama, yiiriitme ve yargt erklerinin gdo¢men ¢ocuklarin aile
birlesimi konusunda esasa ve usule iliskin ytikiimliiliiklerinin neler oldugu,
goemen ¢ocuklarin aileleriyle birlesiminin éniindeki zorluklarin neler oldugu
ve bunlari agmak i¢in izlenebilecek muhtemel yollarin neler oldugu sorularinin
yanitlar1 aranmaya ¢alisilmaktadir.

Calisma, cesitli kisitliliklara sahiptir. Oncelikle ¢aligma, go¢ hukukunu
icerecek sekilde uluslararasi hukuk ve Avrupa hukuku perspektifinden ele
alinmaktadir. Buna ilaveten ¢aligmada, miiltecilik baglaminda ¢ocuklar ele
alinmakta olup bu ¢ocuk, refakatsiz, refakatli veya mengse iilkeleri diginda
ailesinden ayrilmis bir gogmen ¢ocuk olabilir. Son olarak, 6zel hayata ve aile
hayatina sayg1 hakki, uluslararas: hukukta ¢ok sayida alt bashg: biinyesinde
barindiran ve yargi organlarinin en genis yorumladigi haklarin basinda
geldiginden ¢aligma, yalnizca aile birlesimi hakkiyla sinirh tutulmustur.
Calismada ele alinan yargi kararlar: konusunda igtihat birliginin olmadig: da
hem ifade edilmeli hem de elestirilere konu olacag: belirtilmelidir. Calismanin
goemen ¢ocuklarin aile birlesimi hakki kapsamindaki c¢aligmalara ve
farkindaligin artmasina katki sunmasi planlanmastir.
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1. Kavramsal Cerceve: Aile, Go¢men, Cocuk ve Aile Birlesimi Hakk:

Aile; anne, baba ve ¢ocuklardan olusan en kiigiik orgiitlenme bigimidir.
Ayrica, ¢ocuklarin bakimyi, yetistirilmesi, gelecek kusaklara kiiltiirel kimligin
ve degerlerin kazandirilmasi, barindirdigi koruyucu, onleyici, destekleyici
ve egitici misyonuyla alternatifsiz ve vazgecilmez bir kurumdur (Deniz,
2011, s. 3-8). Aile, insan toplumunun merkezi birimi olarak evrensel insan
haklari kiiltiirinii benimseyen modern toplumlar da déhil tiim kiiltiirlerde ve
geleneklerde yer almaktadir (Jastram ve Newland, 2003, s. 566).

Aile, tizerinde mutabik kalinan bir kavram olmamakla birlikte Birlesmis
Milletler (BM) Tim Go¢men Iscilerin ve Aile Fertlerinin Haklarinin
Korunmasina Dair Sozlesmesinde “aile iiyeleri” terimi, “go¢men isgilerle evli
kisileri veya onlarla yiiriirliikteki yasaya gore evlilige esdeger sonuglar doguran
bir iliski i¢cinde olan kisileri ve ayrica onlarin ilgili mevzuat veya ilgili Devletler
arasindaki yiiriirliikteki ikili veya ¢ok tarafli anlasmalar tarafindan aile iiyesi
olarak taminan bakmakla yiikiimlii olunan ¢ocuklari ve diger bakmakla yiikiimlii
olunan kisileri” seklinde kullanilmaktadir (BM, 1990, m. 4). Aile terimi, bazi
acilardan bir devletten digerine ve hatta bazen bir devletin i¢cinde bolgeden
bolgeye farklilik gosterebilmektedir. Bu nedenle uluslararasi hukukta bir
devletin “¢ekirdek” ve “genisletilmis” olmak tizere ¢esitli aile kavramlarini
ve bunlara yonelik koruma derecesini “hukuki belirlilik ilkesi” geregince
agiklamasi gerekmektedir (BM Insan Haklar1 Komitesi, 1990, m. 2).

Sosyoloji, cografya, hukuk, demografi, istatistik ve diger bilimlerin
inceleme alaninda yer alan gog¢ ve gogmen kavraminin tanimini yapmak
zordur. Bununla birlikte gogmen, “maddi ve sosyal kosullarini iyilestirmek ve
kendileri ve ailelerine iliskin beklentilerini gelistirmek amaciyla baska bir iilkeye
veya bolgeye hareket eden kisiler ve aile fertleri” seklinde tanimlanmaktadir
(IOM, 2013, s. 37). Calisma kapsaminda kismen deginilen miilteci terimi ise,
“uluslararasi koruma statiisii almak icin basvuruda bulunmus ve basvurusu
resmi makamlarca olumlu olarak karara baglanms gogmen bir kisiyi” ifade
etmektedir (Yazar, 2022, s. 317).

Aile ve go¢men teriminin aksine “¢ocuk’, iizerinde mutabik kalinan bir
kavramdir. Cocuk Haklarina Dair Sozlesme ve uluslararasi diger hukuk
metinleri uyarinca “heniiz on sekiz yasina ulasmamus kisi” ¢ocuktur (BM,
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1989, m. 10). Cocuklardaki yas kriteri, fiziksel ve zihinsel olgunlasmamiglik
nedeniyle belirleyici ve devredilemez olup ¢ocuga 6zel haklar ve ek koruma
saglanmaktadir. Aile, yaslar1 veya zihinsel ozellikleri ve kirilganliklari
nedeniyle ebeveynlerinden, diger aile iiyelerinden veya ailenin tamamindan
6zel bakima ihtiya¢ duyan gé¢men ¢ocuklar i¢in 6zellikle 6nemlidir (Bilousov,
2003, 5. 27).

Savas, ekonomik kriz gibi nedenlerle go¢ ederken birbirinden ayr1 diismiis
aile fertlerinin yeniden bir araya getirilmelerine yonelik caligmalar “aile
birlesimi” baglaminda ele alinmaktadir. Uluslararas: iligkiler disiplininde
gog ve iltica ile miiltecilerin serbest dolasimi hususlari, “ailelerin yeniden
birlesmesi” konusundaki ¢dziime yonelik ¢aligmalarin artmasini saglamistir
(Bozdag, 2014, s. 133).

BMMYK, aile birlesimini; “aile iiyelerinin diizenli olarak bagka bir
iilkede yasayan ve ¢alisan diger bir aile iiyesine katilmasi durumu” seklinde
tanimlamaktadir (BMMYK, 2005, s. 1). S6z konusu tanim g6z Oniinde
bulunduruldugunda, aile birlesimi hakkinin ailenin korunmasi hakki ve
serbest dolagim ilkesi iizerine insa edildigi kabul edilmektedir (Ozgeng, 2018,
5. 299, 334).

2. Uluslararas1 Hukukta Aile Birlesimi Hakki

Aile birlesimi hakki, miinferit bir hak yerine, 6zellikle aile hayatinin
korunmasinin en etkili araglarindan biri ve diger haklarin bir sonucu olarak
kabul gormektedir (Ozgeng, 2018, s. 310). Dolayisiyla devletlerin gogii
yonetme konusundaki egemen haklari nedeniyle aile birlesimi hakk: sinirh
bir hak olarak go¢gmenlere taninmistir. Bununla birlikte son elli y1l i¢inde aile
birlesiminin uluslararas1 hukukta ilerici bir gelisme kaydettigi ve devletin,
bagka yerlerde aile birligi hakkindan yararlanamayan yakin aile iiyelerini
birlestirme yiikiimliligiiniin yayginlastigi kabul edilmektedir (Jastram ve
Newland, 2003, s. 576).

Ailenin ayrilmaz bir biitiin olarak tiim {yeleriyle beraber yasama hakki
konusunda ve toplumun temel birimi olarak ailenin sayg: ve korumaya hak
kazandig1 konusunda evrensel bir fikir birligi vardir (Jastram ve Newland,
2003, s. 566). Ozel hayata ve aile hayatina saygi hakki, uluslararasi hukukta
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diizenlenen ve yargi organlarinin en genis yorumladig1 haklarin baginda
gelmektedir. Bu hak, aile birlesimi hakkinin yani sira kisinin maddi ve manevi
varligini siirdiirme ile saglikli bir cevrede yasama hakkini, haberlesme hiirriyeti
ve konut dokunulmazligr hakkini da igeren ve ayni zamanda uhdesinde
mahremiyet ilkesi, psikolojik taciz yasag: gibi hususlar1 da barindirmaktadir
(Kozan ve Gedik, 2023, s. 6).

Ozel hayata ve aile hayatina saygi hakki, Insan Haklari Evrensel
Beyannamesinin (IHEB) 12’nci maddesinde “kimsenin ézel yasamina,
ailesine konutuna veya haberlesmesine keyfi olarak karisilamayacag...”
seklinde devletlere negatif bir yiikiimliliik atfederek diizenlenmistir (BM,
1948, m. 12). Benzer yaklasim “Hi¢ kimsenin 6zel ve aile yasamina, konutuna
veya haberlesmesine keyfi veya hukuka aykiri olarak miidahale edilemez...”
seklinde BM Medeni ve Siyasal Haklar Uluslararas: Sozlesmesinin (MSHUY)
17'nci maddesinde de siirdiiriilmiistiir (BM, 1966, m. 17). IHEB, temel
hak ve ozgiirliiklerin i¢ hukuka aktarilmasi konusunda yol gosterici belge
niteligindeyken (Demir, 2008, s. 211). MSHUS, haklarin etkinlik kazanarak
somutlagsmas: ve mekanizmalar kapsaminda hukuki korumanin saglanmasi
amaciyla BM biinyesinde hazirlanan baglayici nitelikteki sozlesmelerin
basinda yer almaktadir (Kocaoglu ve Kocaoglu, 2007, s. 116).

MSHUSun 23’incii maddesinde, toplumun dogal ve temel birimi olan
ailenin toplum ve devlet tarafindan korunmasi gerektigi diizenlenmektedir
(BM, 1966, m. 23). Dolayisiyla sézlesmenin 17'nci maddesi devlete negatif
yikiimliliik; 23’tincti maddesiyse Devletlerin yasal, idari veya diger tedbirleri
alma seklinde pozitif yiikiimliliik getirmektedir. Ayrica Sozlesme'nin 24’tincii
maddesi, gocugun haklarinin, ¢ocugun kendisi veya bir ailenin iiyesi olarak
korunmasini 6zel olarak diizenlemektedir (BM, 1966, m. 17). BM Ekonomik,
Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iligkin Uluslararasi S6zlesme™nin 10'uncu maddesi;
“toplumun dogal ve temel birimi olan aileye, 6zellikle kurulusu sirasinda ve
bakmakla yiikiimli oldugu ¢ocuklarin bakim ve egitimlerinden sorumlu
oldugu zaman diliminde miimkiin oldugunca en genis koruma ve yardimin
saglanmasi” gerektigine yer vermektedir (BM, 1966, m. 10.).

Aile birlesimi hakki ise, birgok uluslararasi insan haklar1 metninde serhlerle
birlikte yer alan bir haktir. Ozel hayata ve aile hayatina saygi hakkina kiyasla
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aile birlesimi hakki uluslararasi sozlesmelerde daha az agik¢a yer almistir
(Elgin, 2016, s. 117). Devletler, kendi topraklarina kimin girebilecegini veya
yerlesebilecegini kontrol etme konusundaki egemen haklarini 6nemli dl¢iide
kisitlayabilecegini varsaydigindan aile birlesimi hakkinin taninmasina kars:
¢ikmis ve bu karsi ¢ikiglar uluslararasi hukuk metinlerine de yansimistir
(Cholewinski, 2002, s. 272). Fransa, Almanya ve Belgika 6rneklerini inceleyen
Arturo John, hiikiimetlerin, aile birlesimi hakkinin devletin topraklarina
kimin giris yapacagina ve yerlesecegine dair egemen yetkilerini sinirlayacak
baglayic1 bir standarda doniismesini istemediklerini belirtmektedir. Her ne
kadar bu iilkeler II. Diinya Savasi sonrasinda aile birlesimini desteklemis olsa
da, bu tutumun temel bir hak anlayisindan ziyade, dénemin demografik ve
ekonomik ihtiyaglarina dayandig1 vurgulanmaktadir (John, 2003, s. 10).

BM Tiim Gé¢men Isgilerin ve Aile Fertlerinin Haklarinin Korunmasina
Dair Sozlesmenin 44incli maddesi, ailenin toplum ve devlet tarafindan
korunma hakkini tanimakta ve go¢men iscilerin aile birligini korumak
amaciyla gerekli onlemlerin alinmasini taraf devletlere yiikiimliliik olarak
getirmektedir. Bu cercevede, gogmen iscilerin esleri veya benzer iliskide
olduklari kisilerle ve bakmakla yiikiimli olduklar: evlenmemis ¢ocuklariyla
birlesmelerine imkéan taniyacak tedbirlerin alinmasi dngoriillmekte ve diger
aile fertlerinin de insani gerekgelerle esit muamele gérmesi konusunda taraf
devletlerin olumlu istisarelerde bulunulmas: tegvik edilmektedir (BM, 1990,
m. 44). Ayrica, sozlesmenin taslak agamasinda ayrintili bicimde tartigilan bu
maddenin onceki versiyonlarinda, esler ve kii¢iik ¢ocuklar i¢in kapsamli bir
aile birlesimi hakki 6ngoriildiigii ifade edilmelidir (BMMYK, 2005, s. 2).

Mezkir s6zlesmenin 50'nci maddesinde ise, bir gogmen is¢inin 6lmesi veya
evliliginin sona ermesi durumunda, is¢inin aile fertlerine “aile birlesmesinin
temin edilmesi ilkesi” temelinde oturma izni verilmesine “olumlu”
yaklasilacag belirtilmistir (BM, 1990, m. 50). Son olarak, belgelendirilmis
gocmen isciler ve ailelerinin iiyeleri sinir dis1 edilmeye karsi ek garantilerden
yararlanmaktadir (BM, 1990, m. 56). Goriilecegi tizere “gerekli dnlemleri
alma”, “kolaylastirma” ve “olumlu yaklasma” gibi terimlerle Taraf Devletleri
gocll yonetme konusunda sikintiya diistirmeyecek yaklasimin tercih edildigi
goriilmektedir. Ayrica sozlesme dilinden aile birlesiminin bir hak olarak degil,
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ahlaki bir ytikiimliiliik olarak diizenlendigi sonucu da ¢ikartilmaktadir (John,
2003, 5. 7-9).

Yasadiklar1 Ulkenin Uyrugu Olmayan Bireylerin Insan Haklar
Bildirgesinin 5’inci maddesinde de “ulusal mevzuat ve gerekli izne tabi
olma” seklinde benzer kayginin metne sirayet ettigi anlagilmaktadir. Madde;
“Ulusal mevzuat ve gerekli izne tabi olarak, bir Devletin topraklarinda yasal
olarak ikamet eden bir yabancinin esi ve kiigiik veya bakmakla yiikiimlii oldugu
¢ocuklari, yabanciya eslik etmeye, katilmaya ve onunla kalmaya kabul edilir.”
hitkmiine havidir (BM, 1985, m. 5).

Miiltecilerin insan haklarinin korunmas: ve gelistirilmesi konusunda en
genis diizenlemelere yer veren BM Miiltecilerin Statiisiine Iliskin Cenevre
Sozlesmesinde aile birlesimi hakkinin 6zel bir hak olarak taninmadig:
gortilmektedir. Cenevre Sozlesmesi ve 1967 Protokoliiniin sosyoekonomik
ve kiiltiirel haklardan ziyade kisisel ve siyasi haklara oncelik vererek insan
haklar1 agisindan tarafli bir durus sergilemesi miiltecilerin yalnizca birinci
kusak haklarla sinirli ¢ercevede ele alinmasina ve uygulamada dislanmasina
yol agtig1 ifade edilmektedir (Reid, 2005, s. 159; Zetter, 2007). Bununla birlikte
ailelere 6zel koruma saglayan hiikiimler mevcuttur. Bunlar arasinda; miilteci
gocuklarin dini egitimiyle ilgili 6zgiirliiklerine atif yapilan 4’tinci madde,
miiltecilerin evlilige bagli haklarina saygi duymay: iceren 12’nci madde,
¢ocuklarin anne-babasi veya bagka bir resit miiltecinin seyahat belgesine
kaydolma hakkina yonelik ek paragraf 2 hiikiimleri mevcuttur (BM, 1951).

Diger taraftan Sozlesmenin nihai metnini kabul eden ve miiltecilerin
temel haklarin korunmasini oybirligiyle onaylayan BM Miiltecilerin ve
Vatansiz Kisilerin Statiisiine Iliskin Tam Yetkili Temsilciler Konferansi Nihai
Kararindaki hiikiimler arasinda aile birligine iliskin Onerilerin de yer aldig:
gorillmektedir (Jastram ve Newland, 2003, s. 557). Tam Yetkili Temsilciler
Konferansi, toplumun dogal ve temel birimi olan ailenin korunmasinin
miiltecinin temel hakki oldugunu belirtmekte ve miilteci ailesinin birliginin,
ozellikle de aile reisinin belirli bir tilkeye kabul i¢in gerekli kosullar1 yerine
getirdigi durumlarda, korunmasini saglamayi ve ozellikle refakatsiz ¢ocuklar
ve kizlar olmak iizere, ocuk miiltecilerin, 6zellikle vesayet ve evlat edinme
konusunda korunmasini énermektedir (BM, 1951).
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Cocuk Haklarina Dair Sézlesme ise devletlerin gocugun aile birligi hakkini
glivence altina almasini zorunlu kilan ve tiim ¢ocuklara aile birlesimi hakk:
taniyan ve tiim devletlerin taraf oldugu tek BM sozlesmesi konumundadir
(Abram, 1995, s. 407). Sozlesmenin 4 temel ilkesi; ayrim gozetmeme (madde
2), gocugun yiiksek yarar1 (madde 3), yasama ve gelisme hakk: (madde 6) ile
katilim hakkidir (madde 12). Sozlesmenin 9'uncu maddesi uyarinca Taraf
Devletler, “cocugun yiiksek yarar1” ilkesine aykirilik olusmadik¢a ¢ocugun
anne-babasindan ayrilmamasini giivence altina almaktadir (BM, 1989, m.
9). Ayrilik karar1 verilmisse, anne-babasiyla diizenli bir surette kisisel iligki
kurma ve dogrudan goriisme hakkina saygi gosterilmelidir. S6zlesmenin
10’uncu maddesinde ise ¢ocuk veya anne-babasi tarafindan, ailenin birlegsmesi
amaglariyla yapilan bir Taraf Devlet iilkesine girme veya onu terk etme
konusundaki her bagvurunun Taraf Devletlerce “olumlu, insani ve ivedi bir
tutumla” incelenecegi diizenlenmektedir (BM, 1989, m. 10).

Sozlesmenin 10'uncu maddesindeki devlet yiikiimliligiintin ilk sonucu,
9’uncu maddeyle birlikte degerlendirildiginde, devlet i¢inde ailelerin birligini
saglama yiikiimliiligiiniin devletin sinirlar tarafindan béliinen ailelere iliskin
eylemidekapsamasidir. Ayrica, aile birlesimi gocuga girisizni verme konusunda
karsilik gelen bir gorevi gerektirebilmektedir. Cocuklar ve ebeveynlerin bu
hakkin talep ve ifasinda esit statiiye sahip olup her biri digerine katilma hakkina
sahip oldugu dikkat edilmesi gereken bir diger husustur. Ornegin, refakatsiz
ve ailesinden ayrilmis ¢ocuklar s6z konusu oldugunda ¢gocugun iistiin yararini
ileri stirerek siginma bulduklar: iilkede aileleriyle yeniden birlesmeyi talep
edebileceklerdir. Madde metninden ayrica, ¢ocugun daha 6nce bozulmamig
bir ailede yalnizca bir ebeveyniyle beraber olmasinin yeterli olmayip hakkin
her iki ebeveyniyle de birlikte olmay1 kapsamas: gerekliligi anlagilmaktadir.
Son olarak, Devletlerin aile birlestirme taleplerini “olumlu” bir sekilde
ele alma yikimliligi, olumlu eylem anlaminda degerlendirilmektedir.
Diinyadaki tiim devletlerin taraf oldugu Cocuk Haklarina Dair So6zlesmedeki
bu formiilasyonun “olumlu degerlendirmek’, “uygun onlemleri almak”
veya “ulusal yasaya uygun olarak” gibi Devlet takdir yetkisine birakilan bir
yaklasimdan ¢ok daha giiglii oldugu ve onay lehine bir varsayim dogurdugu
sonucu ¢ikartilmaktadir (Jastram ve Newland, 2003, s. 578).
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Uluslararast hukukta aile birlesimine iliskin en ayrintili hitkiimler
uluslararas: insancil hukukta yer almaktadir. Savas nedeniyle dagilmis
ailelerin sorunlarina 6nemli 6l¢lide yer veren Savas Zamaninda Sivil Kisilerin
Korunmasina Iliskin Dérdiincii Cenevre Sozlesmesi bu kapsamda énemli bir
yer tutmaktadir. Sozlesmenin 25’inci maddesi ¢atisma nedeniyle yerinden
edilen ailelerin dagilmamasi igin iletisimin 6nemine vurgu yapmaktadir (BM,
1949, m. 25). Bu kapsamdaki kisilerin ailelerinin tiyelerine tamamen kisisel
nitelikteki haberleri iletme ve onlardan haber alma ayrica gecikme olmaksizin
yazigmalar yiiriitme hakkina sahiptir.

Sozlesmenin 49’uncu maddesi uyarinca ise Taraf Devletler, bireysel
veya toplu zorla tahliye sirasinda ayni aileden olan kisilerin ayrilmamasin
saglamakla ytkimli tutulmustur (BM, 1949, m. 49). Sozlesmenin 50’nci
maddesi uyarinca da devletler ¢ocuklarin kimliginin belirlenmesi ve
ebeveynliklerinin kaydedilmesini kolaylastirmak i¢in gerekli tiim adimlar:
atmalidir (BM, 1949, m. 50). Sozlesmenin 82’nci maddesi uyarinca aileler
gozaltina alinmas: gerekirse aile iiyelerinin diger gozaltindakilerden ayr1 bir
sekilde ayni tesislerde barindirilmasi, konaklama saglanmasi ve uygun bir aile
hayati siirmeleri i¢in olanaklar sunulmasi gerekmektedir (BM, 1949, m. 82).

Cenevre Sozlesmelerine Ek I. Protokol'iin 74’tincii maddesi ise; Yitksek
Sozlesmeci Taraflar ve catigmanin taraflarini, silahli ¢atigmalar sonucu
dagilmig ailelerin yeniden birlesmesini miimkiin olan her sekilde kolaylastirma
ve insani yardim kuruluslarinin ¢alismalarini tesvik etmekle yiikiimla
tutmustur (BM, 1977, m. 74). Goriilecegi iizere uluslararasi insancil hukuk
kapsaminda Cenevre Sozlesmesi; gozalt1 veya tahliye sirasinda aile birligini
korumay1 amaglayan hiikiimlere ek olarak, aile iletisimi, yeniden birlesmeyi
miimkiin kilan aile mesajlari, aile iiyelerinin izlenmesi ve ¢ocuklarin kayd:
gibi mekanizmalar saglamaktadir (Jastram ve Newland, 2003, s. 576).

1980’lerden itibaren, 6zellikle Avrupa tilkelerinde aile birlesimi hakki, yasal
goclin temel gerekcelerinden biri haline gelmistir. Bu gelisme, go¢menlerin
calistiklari tilkelerde belirli kosullarin varliginda, geride kalan aile tiyeleriyle
yasal yollardan birlesme imkénina sahip olmalarini beraberinde getirmistir
(BMMYK, 2005, s. 1). Ilk olarak Avrupada aile birlesiminin Taraf Devletler
acisindan bir yiikiimlilik ve miilteciler agisindan da bir hak olarak ele
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alinmayip ilke olarak ele alindigi diizenlemeler mevcuttur. Soguk Savas
gerginlikleri kapsaminda bir ilke olarak aile birlesiminin 1975 tarihli Helsinki
Nihai Senedinde yer aldig1 gériilmektedir. Bu kapsamda Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Konferansina (AGIK) katilim saglayan Taraf Devletler, aile iiyeleriyle
yeniden bir araya gelmeyi arzulayan kisilerin bagvurularini olumlu ve insani
bir ruhla ele alacak; acil nitelikteki taleplere -hasta veya yash kisiler tarafindan
yapilan talepler gibi- 6zel ilgi gosterecek ve bu alandaki bagvurulart miimkiin
oldugunca hizli bir sekilde ele alacaklardir (AGIK, 1975, s. 39). Ayrica 1989
tarihli AGIK toplantisina katilan Devletler, aile birlesimi bagvurularini normal
uygulamada ii¢ ay i¢inde karara baglamay1 kabul ederek giiniimiize 6rnek
teskil edecek bir yaklagim sergilemislerdir (Jastram ve Newland, 2003, s. 577).

Avrupa Birligi (AB) Temel Haklar $art1 ise go¢men ¢ocuklara aile birlesimi
hakkini garanti eden temel baglayici metindir (AB, 2000). Sartin 9uncu
maddesi evlenme ve aile kurma hakkini, 7’nci maddesi 6zel ve aile hayatina
saygl hakkini ve 24’tincli madde ¢ocugun haklarini ve ¢ocugun ozellikle her
iki ebeveyniyle temas kurup bu iliskiyi siirdiirme hakkini korumaktadir (AB,
2000, m.7, 9, 24). Bu nedenle, AB Uye Devletlerinin yarg yetkisi altinda olan
goecmen ¢ocuklar da dahil olmak tizere go¢gmenlerin aile birlesimi haklari, AB
hukukunun birincil kaynak diizeyinde yer almaktadir (Bilousov, 2003, s. 27).

Bolgesel olarak Avrupada 22 Eyliil 2003 tarihli ve 2003/86 sayili aile
birlesimi hakkiyla ilgili Avrupa Konseyi Direktifi deginilmesi gereken bir
baska 6nemli metindir (Avrupa Konseyi, 2003). Bir Uye Devlete girmeyi
ve orada ikamet etmeyi talep eden aile iiyelerine iliskin sartlar1 tanimlayan
Direktif, aileyi korumak i¢in, aile birlesimi hakkinin kullanilmasina iligkin
maddi kosullarin ortak kriterler temelinde belirlenmesi gerekliliginin bir
sonucudur. Direktife gore aile birlestirme her durumda g¢ekirdek ailenin
tyeleri, yani es ve kiigiik ¢ocuklar i¢in gecerli olmalidir (Avrupa Konseyi,
2003, para. 9). Direktife gore aile birlesimi; kamu diizeni, glivenligi veya saglig
gibi nedenlerle reddedilebilir (Avrupa Konseyi, 2003, m. 6). Ozellikle, ciddi
bir sug islemekten hiikiim giyme veya ti¢lincii iilke vatandasinin terérizmi
destekleyen bir dernege iiye olmasi gibi usuliine uygun gerekgeler metinde
yer almaktadir (Avrupa Konseyi, 2003, para. 14). Ayrica aile birlesimi hakki,
ozellikle kadin ve ¢ocuk haklari acisindan Uye Devletler tarafindan taninan
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degerler ve ilkelere uygun sekilde uyularak kullanilmalidir (Avrupa Konseyi,
2003, para. 11). Son olarak AGIK’te alinan karara benzer sekilde Uye Devletin
yetkili makamlary, aile birlesimi konusunda basvuruyu yapan kisiye, miimkiin
mertebe en kisa siirede ve her durumda basvurunun yapildig: tarihten itibaren
en ge¢ dokuz ay i¢inde karara iliskin yazili bildirimde bulunmakla yiikiimli
tutulmustur (Avrupa Konseyi, 2003, m. 5).

Yukaridaki metinler incelendiginde; 6zel ve aile hayatina saygi
hakkinin bir ev sahibi iilkede go¢menlere agik¢a aile birlesimi saglamadig:
sonucu ¢itkmaktadir. Uluslararasi sozlesmelerin aile birlesimi hakkina
acikca yer vermemesi ve uluslararasi hukukta heniiz bir temel hak olarak
diizenlememesinin temel nedeni, devletlerin go¢li yonetme konusundaki
takdir yetkileri ve ekonomik gerekliliklere dayali tercihleridir. Miilteci aileler
her ne kadar aile birlesimi hakkini ileri siirebilse de, bu durum dogrudan
ilgili devlete giris veya ikamet hakki kazanildigi anlamimna gelmemektedir.
Dahasi aile birlesiminin bir haktan ziyade “ahlaki bir ylikiimlilik” ve bir
“ilke” olarak diizenlendigi anlagilmaktadir. Cocuk Haklarina Dair Sozlesme
disinda, uluslararasi belgeler aile birlesimi ilkesini ve bu siireci kolaylastirma
yikiimliligiini tanimakla birlikte, aile birlesimini agik ve uygulanabilir bir
insan hakki olarak kabul etmekten kaginmaktadir.

3. BM Insan Haklar1 Komitesi ve Cocuk Haklar1 Komitesinin Genel

Yorumlarinda Miilteci Cocuklarin Aile Birlesim Hakki

MSHUSun 28’inci maddesi uyarinca Sozlesmede giivence altina alinan
hak ve ozgiirliiklerin ihlal edilip edilmedigini denetlemek amaciyla BM
Insan Haklar1 Komitesi kurulmustur (BM, 1966, m. 28). Komitenin 19
No.lu Genel Yorumu “Madde 23 (Aile) Ailenin Korunmasi, Evlenme Hakki
ve Eslerin Esitligi” tizerinedir (BM Insan Haklar1 Komitesi, 1990). Komite
hukuki belirlilik agisindan devletlerin aile kurumunu nasil tanimladigin
duyurmas: gerektigini ve aile kurma hakkinin ilke olarak, birlikte iireme
ve yasama olanagini gerektirdigini belirtmektedir. Komiteye gore; “birlikte
yasama olanagi, hem i¢ diizeyde hem de duruma gore diger Devletlerle isbirligi
icinde, ozellikle tiyeleri siyasi, ekonomik veya benzeri nedenlerle ayrildiginda,
ailelerin birligini veya yeniden birlesmesini saglamak i¢in uygun onlemlerin
benimsenmesini” ifade etmektedir (BM Insan Haklar1 Komitesi, 1990, m.
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2-5). Goriilecegi iizere Komite aileyi bir grup birimi olarak tanimakta aile
kurumunun dogasinda aile birligi hakkinin ve birlikte yasama olanaginin
mevcut oldugunu vurgulamaktadir. Ailenin tyeleri birlikte yasama hakkina
sahip olmasaydi, saygi duyulacak veya korunacak bir grup da olamazd:
(Jastram ve Newland, 2003, s. 566).

Aile birligi hakki, ortak bir aile hayati hakk: veya tiim ailenin birlikte
yasama olanagina sahip olmasi yalnizca aileye keyfi miidahale yasagindan
degil ayn1 zamanda uluslararas: hukuk uyarinca ¢ocuklara taninan 6zel aile
haklarindan da kaynaklanmaktadir. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmenin
uygulandigini teyit etmek amaciyla Taraf Devletleri denetlemek iizere kurulan
BM Cocuk Haklar1 Komitesi (Committee on the Rights of the Child-UNCRC)
bu baglamda 6nemli bir organdir.

UNCRCnin 14 No'lu Genel Yorumu, ¢ocugun {istiin yararmin birincil
husus olarak dikkate alinmasi hakkina iligkindir. Bu baglamda Sozlesmeye
atifla “Cocuklarla ilgili tiim eylemlerde, ister kamusal ister ozel sosyal refah
kurumlari, mahkemeler, idari makamlar veya yasama organlar: tarafindan
yapilsin, ¢ocugun ¢ikarlar: birincil husus olacaktir” seklindeki ¢ocugun iistiin
yararina yer verilmektedir (UNCRC, 2013, para. 1). S6z konusu ilkenin
aile birlesimi hakkinda da gegerli oldugu belirtilmektedir (UNCRC, 2013,
para. 3). Komitenin Genel Yorumundaki en Onemi tavsiyelerinden biri
ise, cocugun anne ve babasiyla olan iliskilerinin go¢ nedeniyle kesintiye
ugramasi (anne ve babanin ¢ocuksuz kalmasi veya ¢ocugun anne ve babasi
olmadan kalmasi) halinde, aile birlesimi kararlarinda “cocugun iistiin
yarar’’nin degerlendirilmesinde aile birliginin korunmasinin goéz oniinde
bulundurulmas: gerekliligidir (UNCRC, 2013, para. 66).

“Cocugun Katilim Hakk:” konulu 12 No'lu UNCRC Genel Yorumunda;
is bulma amaciyla veya miilteci olarak anne babalariyla yabanci bir iilkeye
gelen cocuklarin “zor durumda” oldugunu belirtmektedir (UNCRC, 2009,
para. 123). Gogmenlik ve siginma siireci de dahil bu siirecte Komite ¢ocuklara
kendi dillerinde haklar1 ve mevcut hizmetler konusunda ilgili tiim bilgilerin
verilmesi gerektigini, islemlerinde seslerinin duyurulmasi ve gerekli agirligin
verilmesiigin iletisim imkanlari sunulmasini, ¢atigmaya stiritklenmis ¢ocuklara
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o6zgii destek verilmesini ve ticretsiz bir veli veya danisman atanmasini gerekli
gormektedir (UNCRC, 2009, para. 124).

Mense iilkeleri disinda refakatsiz ve ailelerinden ayrilmis ¢ocuklara iligkin
6 Nolu UNCRC Genel Yorumunda; ¢ocugun {istiin yarari i¢in daha fazla
ayrihigin gerekli oldugu durumlar haricinde bir ¢ocugun ebeveynlerinden
kendi istekleri disinda ayrilmamasini saglama yiikiimliiliigiine tam olarak saygi
gostermek icin, refakatsiz veya ailelerinden ayrilmis ¢ocuklarin ebeveynlerine
geri gonderilmesi igin her tiirlii gabanin gosterilmesi ve gocugun goriislerini
ifade etmesine saygi duyulmasi gerektigi belirtiimektedir (UNCRC, 2005,
para. 79). Ayrica menge iilkede aile birlesiminin savunulmasinin ¢ocugun
tstilin yararina uygun olmadigi, bdyle bir geri dontisiin ¢ocugun temel insan
haklarinin ihlaline yol agacagi yoniindeki makul risklerin dikkate alinmasi,
geri gondermeme yikimliliklerine uyulmasi, ayriligin sonuglarinin
dikkate alinmasi ve ¢ocugun hayatta kalmasmin en 6énemli sey oldugu ve
diger haklardan yararlanabilmesi i¢in bir 6n kosul oldugu hatirlatilmaktadir
(UNCRGC, 2005, para. 81-83).

Koken, gecis, varis ve doniis tilkelerindeki uluslararasi go¢ baglaminda
gocuklarin insan haklarina iliskin devlet yiikiimliiliikkleri hakkindaki UNCRC
23 (2017) sayih ve Tim Go¢men Igcilerin ve Aile Fertlerinin Haklarinin
Korunmas: Komitesinin (Committee on the Protection of the Rights of All
Migrant Workers and Members of their Families - CMW), 4 (2017) say1li ortak
genel yorumu deginilmesi gereken bir baska 6nemli belgedir. Ortak Genel
Yorumda, aile birlegtirme prosediirlerini icerecek sekilde ¢ocuklarin haklarin
olumsuz etkileyebilecek go¢ ve iltica prosediirlerinde gereksiz gecikmelerden
kaginmak i¢in Onlemler alinmasi ve islemlerin hizlandirilmas: tavsiye
edilmektedir (BM Ortak Genel Yorum, 2017, para. 15). Bir bagka husus, Cocuk
Haklarina Dair Soézlesmeye referansla aile birlesimine iliskin bagvurularin
olumlu, insani ve hizli bir sekilde ele alinmasidir (BM Ortak Genel Yorum,
2017, para. 32). Aile birlesimi prosediiriiniin reddedildigi durumlarda da
¢ocuga reddetme nedenleri ve ¢ocugun itiraz hakk: hakkinda ¢ocuk dostu ve
yasina uygun bir sekilde ayrintili bilgi saglamalidir (BM Ortak Genel Yorum,
2017, para. 36). Ortak Genel Yorumda; ¢ocugun ebeveynleri veya kardesleri
ile iligkilerinin go¢ nedeniyle kesintiye ugramasi, uluslararas: go¢ baglaminda

H 628



ULUSLARARAST HUKUKTA GOCMEN COCUKLARIN AILE BIRLESIMi HAKKI

Ertugrul YAZAR

gocuklarin belgesiz olabilecekleri veya ¢ocuklarin ebeveynlerinin gézaltina
alinmas gibi ihtimaller de belirtilerek yonergeler gelistirmesi ve her asamada
gocugun istiin yararinin degerlendirilmesinin 6nemine vurgu yapilmaktadir
(BM Ortak Genel Yorum, 2017, para. 33-35).

BM Insan Haklar1 Komitesi ve UNCRC’nin yorumlari, uluslararasi insan
haklar1 metinlerindeki yaklasimla birlikte ele alindiginda, devletin gocii
kontrol etme konusundaki egemenlik giiciinden kaynakli takdir yetkisinin
daralmaya basladig ifade edilmelidir. G6¢iin olumsuz sonuglarini yonetmek
i¢cin yapilan sinirlamalar, temel insan haklar1 ile uyumlu olmali ve adil bir
yaklagim cercevesinde ele alinmalidir (Bozdag, 2014, s. 133). Ozellikle cocuklar
s6z konusu oldugunda ¢ocugun {istiin yarar ilkesi geregince aile birlesimi
hakkinin tanimnmasina yonelik taleplerin “olumlu” karsilanmasinda yarar
oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Benzer yaklasimla BMMYK da, aile birlesiminin
birinci 6ncelik olmasi gerektigini ve refakatsiz ¢ocuklara aile {iyelerinin yerini
bulma ve onlarla iletisim kurma konusunda yardimci olunmasinin esas
oldugunu belirtmektedir (BMMYK, 1997, para. 10.5).

Baglayic1 olmamakla birlikte aile birlesimi BMMYK Yiiriitme Komitesinin
cesitli tavsiyelerinin de merkezinde yer almaktadir. Ornegin 21 Ekim 1981
tarihli Aile Birlesimi Hakkinda 24 No.lu Komite kararinda; ailenin birligi
ilkesinin uygulanmasi ve ayrilmis miilteci ailelerin birlestirilmesini saglamak
i¢in her tiirlii ¢abanin gosterilmesi, kararlarin en az gecikmeyle alinmasi,
milteci ailelerin yerlestikleri iilkeye hizla uyum saglamalarinin tesvik edilmesi
gibi tavsiyeler yer almaktadir (BMMYK Yiiriitme Komitesi, 1981, para. 1-9).

4. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Aile Birlesim Hakk:

AIHSnin o6zel ve aile hayatina saygi hakki baglikli 8’inci maddesi
kapsaminda “Herkes, dzel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygi
gosterilmesi hakkina sahiptir” (Avrupa Konseyi, 1950, m. 8). Madde metni,
aile birlesimine iligkin acik bir hak icermese de, ister vatandas ister gdo¢men
olsun, aile yagsamina saygi gosterme yiikiimliiliigii getirmektedir (John, 2003,
s. 11). Bireyler kararlar1 sozlesmeci devletler i¢in baglayici olan Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesine (AIHM) bagvurarak hakkin ifasini saglayabilirler
(Avrupa Konseyi, 1950, m. 25). Sozlesmede yer alan haklar1 yargisal olarak
korumakla sorumlu olan AIHM, 8’inci maddenin aile birlesimi hakkin
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icerdigini degerlendirmektedir (Avrupa Konseyi, 2024a). UNCRC’nin
yorumlarindan da faydalanan AIHMe gore aile birligine saygi ve ayrilik
durumunda aile birlesimi, aile hayatina saygi hakkinin dogal bir pargasidir
(Avrupa Konseyi, 2024b, s. 5).

El Ghatet v. Isvigre ile Jeunesse v. Hollanda kararlarinda ATHM, aile
birlesimi hakkini igeren davalarda en {ist diizeyde korunmasi gereken olgunun
“cocugun ¢ikarlar” oldugunu vurgulamistir (AIHM, 2017, para. 46; AITHM,
2014, para. 109-118). Giil v. Isvigre kararinda bir ¢ocugun dogum anindan
ve bunun gergeklesmesinden itibaren, kendisi ile ebeveynleri arasinda “aile
hayat1” anlamina gelen bir bag kuruldugunu ve istisnai durumlar haricinde gog
nedeniyle ayr1 diisme gibi sonraki olaylarin bunu bozamayacagini belirtmistir
(ATHM, 1996, para. 32).

Diger taraftan, I.A.A. ve Digerleri v. Birlesik Krallik karar: ile M.T.
ve Digerleri v. Isve¢ kararlarinda da vurguladigi iizere ¢ocugun cikarlari
uyusmazhiklarda “tek belirleyici élgiit” olarak dikkate alinmamalidir (ATHM,
2016, para. 46; AIHM, 2023, para. 82). Basvuranlarin bir Taraf Devletten
yasamasi daha iyi olacak tiim ¢ocuklarin o tilkeye kabul edilmesini bekleyecek
sekilde cocugun cikarlarini bir “koz” olarak kullanmalari ATHM nezdinde
kargilik bulmamaktadir. AIHM’nin yaklagimina gore; yerel mahkemelerin
yapmasi gereken ¢ocugun ¢ikarlarini diisiincelerinin merkezine koymasi ve
buna 6nemli bir agirlik vermesi seklindedir. Bununla birlikte Avrupa Konseyi
bir yayininda ¢ocugu istiin yarar: ilkesinin, aile birlesimi hakkiyla birlikte
degerlendirilmesi tiim devletlerin ve devletlerin yasama, yiiriitiime ve yargisal
kuruluglarinin sorumlulugu oldugunun altini ¢izmistir. Aile birlesimiyle
ilgili tim kararlarda ¢ocugun istiin yararinin saglanmas: gerekmektedir.
Yargisal makamlarin aile birlesimi davalarina karar verirken ¢ocugun istiin
yararini belirlemek i¢in bir prosediir olusturmasi elzemdir. Yetkililer, olumlu
veya olumsuz yondeki kararlarinin gerekgelerini sunmali ve ¢ocugun iistiin
yararinin karar siirecinde nasil dikkate alindigini agiklamali ve bu gerekgeleri
aile birlesimi bagvurusuna verilen yazili cevapta yansitmalidir (Avrupa
Konseyi, 2020, s. 68).

Tuquabo-Tekle ve Digerleri v. Hollanda kararinda AITHM, aile birlesimi
ile ilgili oniine gelen uyusmazliklarda ¢ocugun ¢ikarlarini degerlendirme
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kistaslarini belirlemistir. Bu kapsamda “ilgili cocuklarin kosullari, yaslars, ilgili
iilke veya iilkelerdeki durumlar: ve ebeveynlerine ne olgiide bagimli olduklarr”
dikkate alinarak uyusmazliklarin karara baglanacagi belirtilmis ve bu yaklagim
mahkemenin sonraki kararlarinda da siirdiiriilmiistiir (AITHM, 2006, para.
44).

Jeunessev. Hollandakarari, Surinamlibiranneniniigocugunun ikarlarinin
yukarida ifade edilen ilgili kistaslar {izerinden degerlendirildigi 6nemli bir
karardir (ATHM, 2014). Kararda, yerel makamlarin annelerine oturma izni
vermeme kararinda ¢ocuklarin ¢ikarlarina yeterli agirlik vermedigi sonucuna
ulagilmigtir. ATHM kararinda, bagvuru sahibi anne harig tiim aile iiyelerinin
Hollanda vatandasi oldugunu ve bagvuranin esinin ve {i¢ gocugunun Hollanda'
da birbirleriyle aile hayatlarini yagama hakkina sahip oldugunu belirtmistir.
Kararda ayrica bagvuranin dogumdan itibaren Hollanda vatandaghigina sahip
olmasi ve Surinam’in bagimsizligini kazanmasi sonrasi annenin vatandagligini
kaybetmesinin énemli oldugu vurgulanmigtir. Zira ATHMe gére bagvuran
hi¢bir zaman Hollanda vatandasi olmamis diger potansiyel go¢menlerin
konumuyla ayni seviyede degildir. Buna ilaveten ATHM, bagvuranin on alt1
yildan uzun siire sabika kaydi olmaksizin Hollanda' da bulunduguna ve iilkede
gliclii ailevi, sosyal ve kiiltiirel baglar kurup gelistirdigine 6nem atfetmistir.
Ayrica ATHM, Devlet makamlarinin tiim aileye koruma saglayan 8’inci madde
kapsamindaki yiikiimliiliklerine uyup uymadiklarinin degerlendirilmesinde,
ailenin tiim iiyelerinin durumunun dikkate alinmasi gerektigini belirtmektedir.
Bagvuranla beraber kocasinin ve yaslar1 kiigiik 3 ¢ocugunun Surinam’a
yerlesmeleri icin zorlanmalarinin annenin ¢ocuklarla iligkisinin kopmasiyla
sonuglanacag agiktir. Bagvurucunun, kocasinin ve ¢ocuklarinin Hollanda'da
aile hayatlarini siirdiirme konusundaki kisisel ¢ikarlari ile Hollanda’nin gogii
kontrol etme konusundaki kamu diizeni ¢ikarlar1 arasinda adil bir denge
kurulmalidir. ATHM, s6z konusu davada adil bir denge kurulmadigini, mevcut
vakadaki tiim ilgili faktorleri kiimiilatif olarak ele aldiginda, bagvurucunun
davasinin kogullarinin istisnai olarak kabul edilmesi gerektigini tespit etmistir
(ATHM, 2014, para. 100-123).

El Ghatet v. Isvigre kararinda ATHM, Misirda yagayan oglu icin bir Isvicre
vatandaginin yaptig aile birlesimi talebini karara baglamistir (AIHM, 2017).
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Somut vakada AIHM, bagvuranin Isvi¢rede kiziyla yasamaya devam ettigini,
bagvuranin Misira taginmasini istemenin kizindan ayrilmay: gerektirecegi
icin mantiksiz oldugunu ve bagvuranlarin Isvigre diginda herhangi bir
yerde birlikte aile hayat1 yasamalarinin asir1 derecede zor oldugu sonucuna
varmistir. ATHM, Sozlesmeye taraf devletlerin uyusmazliklarda ¢ocugun
Ustiin yararini dikkate almasi gerektigini ve ¢ocuklarla ilgili kararlarda ilgili ve
yeterli gerekeeler ortaya konulmasini 6nemsemektedir. Cocugun ¢ikarlarinin
gerekcelendirmenin merkezine yeterince yerlestirmedigi kanaatiyle ATHM,
somut vakada ihlal karar1 vermistir (AIHM, 2017, para. 48-54).

AIHM benzer yaklagimi Sen v. Hollanda kararinda da siirdiirmiis ve
bir ¢iftin yurtdisina yerlesirken ¢ocuklarindan bir kismini geride birakan
ebeveynlerin, bu ¢ocuklarin mense iilkelerinde kalic1 olarak birakilmalar:
gerektigine yonelik geri doniilemez bir karar aldiklar1 ve gelecekte bir aile
birlesimi fikrinden vazgectikleri seklindeki taraf devletlerin varsayimlarinin
haksiz olacagina kanaat getirmistir (ATHM, 2001). Somut vakada; ebeveynlerin
uzun yillar Hollanda' da yasamis olmasi, Hollanda' da iki gocuklarinin diinyaya
gelmesi ve her zaman orada yagamis olmasi ve vatandagliklar: disinda Tiirkiye
ile ok az baglarinin olmasi géz 6niinde bulundurulmus ve en biiyiik kizlarinin
Tiirkiye’ deki bir teyzenin bakimina birakilsa da aile hayati kurmanin en uygun
yolunun en biiyiik kizin Hollanda’ya tasinarak aile birimine entegre olmasi
gerektigi kanaatine varilmistir (ATHM, 2001, para. 37-42). ATHM, s6z konusu
kararda ilk kez mevcut davanin bagvuranlarin go¢ etmesinden sonra kurulan
aile baglarina uygulanmadigini belirterek ihlal karar1 vermistir. John Arturo
bu yaklasimin davanin yalnizca go¢ hukuku agisindan incelenmeyecegi
anlamina geldigini ve dolayisiyla Devlete taninan takdir yetkisinden daha
dar bir takdir yetkisinin olustugunu belirtmektedir. Ayrica Sen v. Hollanda
kararinin ATHM igtihadinda aile birlesimiyle yeni bir agamanin baslangici
oldugunu belirtmektedir (John, 2003, s. 30-32).

AIHM, ¢ocugun anne ve babasindan ayrilmasini gerektirecek nitelikteki
ozel veya aile hayatina saygi hakkina yonelik miidahaleleri degerlendirdigi
kararlarinda belirli ilkeleri 6n planda tutmaktadir. Ozellikle ¢ocugun,
anne ve babasinin ve kamu diizeninin ¢ikarlarinin cakistig1 aile birlesimi
hakk: kapsamindaki davalarda bu ¢ikarlar arasinda kurulmasi gereken
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adil dengeye dikkat edilmesi ve ¢ocugun ¢ikarlarina 6zel dnem verilmesi
gerektigini yinelemektedir. Buscemi v. Italya (ATHM, 1999, para. 53), Saleck
Bardi v. Ispanya (AIHM, 2011, para. 49), RM.S. v. Ispanya (AIHM, 2013,
para. 68) ile devletin aile birlesimini makul 6l¢ide miimkiin olan en kisa
stirede kolaylastirmaya yonelik pozitif ytkiémlilikleri tizerine kurulu
Haddad v. Ispanya (AIHM, 2019, para. 51-58) kararlarinda, ebeveyn ve
gocugun birbirlerinin arkadaghigindan yararlanmasinin aile hayatinin temel
bir unsurunu olusturdugunu ve bu tiir yararlanmay1 engelleyen 6nlemlerin
Sozlesmenin 8'inci maddesiyle korunan hakka miidahale olusturdugu
belirtmektedir.

Strand Lobben ve Digerleri v. Norveg karari, aile ile ayr1 diigmenin
sebeplerinden biri olan bakim emri verilmesi durumunda yetkililere
miimkiin olan en kisa siirede aile birlesimini kolaylastiracak 6nlemler alma
konusunda olumlu bir gérev yiikleyen ve uyulmas: gereken insan haklar
ilkelerinin belirlendigi énemli bir karardir (ATHM, 2019). AIHM ilk olarak,
yukaridaki kararlar gibi ebeveyn ve ¢ocugun birbirlerinin arkadasligindan
karsilikli olarak yararlanmasinin aile hayatinin temel bir unsurunu
olusturdugunu ve bu tiir yararlanmay1 engelleyen onlemlerin ozel ve aile
hayatina saygi hakkina bir miidahale olusturdugunu belirlemistir. ATHM
ayrica bu tiir bir miidahalede uyulmasi gereken ilkelerin; “yasaya uygunluk
(kanunilik)”, “mesru bir amaca dayanma” ve zorunluluk ve orantililik dahil
“demokratik bir toplumda gereklilik” oldugunu belirlemistir (ATHM, 2019,
para. 202-203). ATHM séz konusu kararinda gocugun iistiin yarari ilkesinin
onemini vurgulamis ve ¢ocuklarin bakimi ve temas kisitlamalarini iceren
davalarda, ¢ocugun ¢ikarlarinin diger tiim hususlardan o6nce gelmesi
gerektigini belirtmistir (ATHM, 2019, para. 204).

Kararda vurgulanan bir baska onemli husus, aile birligine ve ayrilik
durumunda aile birlesimine saygi gosterilmesinin, aile hayatina saygi hakkinin
igsel birer unsuru oldugunun hatirlatilmasidir. Bu kapsamda aile hayatini
kisitlayan kamu bakiminin (bakim emri karar1) dayatilmasi durumunda,
yetkililerin makul 6l¢iide miimkiin olan en kisa siirede aile birlesimini
kolaylastiracak tedbirleri alma yoniinde pozitif bir gorevi bulunmaktadir
(ATHM, 2019, para. 205). Kararda ayrica, ailenin 6zellikle uygunsuz oldugu
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durumlar harig, ¢ocugun c¢ikarlar: ailesiyle olan baglarinin siirdiiriilmesini
gerektirir ve bu baglar1 koparmak ¢ocugu koklerinden koparmak anlamina
gelir. Bu nedenle ATHM ¢ocugun saglikli bir ortamda geligmesini saglamanin
da agik¢a ¢ocugun ¢ikarna oldugunu belirterek “aile baglarimin yalnizca
ok istisnai durumlarda koparilabilecegi ve kisisel iliskileri korumak ve uygun
oldugunda aileyi “yeniden insa etmek” icin her seyin yapilmasi gerektigini’
vurgulamaktadir (ATHM, 2019, para. 207). Karardan ¢ikartilacak bir diger
onemli sonug, bir bakim emrinin kosullar izin verdigi anda durdurulmas:
gereken “gecici bir tedbir” olarak kabul edilmesi gerektigi ve gecici bakimi
uygulayan herhangi bir 6nlem, biyolojik ebeveynleri ve ¢ocugu yeniden
birlestirme nihai amaciyla tutarli olmasidir. Bir tedbirin yeterliligi, ¢ocuk
ve beraber yasa(ya)madig1 ebeveyni arasindaki iligkileri derinden etkileyen
sonuglara yol acacagindan fazla zaman ge¢memesine yani uygulanmasinin
hizina gore degerlendirilmelidir. Bu nedenle bakim siiresinin baslangicindan
itibaren yetkili makamlar tizerinde giderek artan bir giigle baski olusmalidir.
Dabhasi, “bir ailenin iiyeleri arasindaki baglar ve basarili bir sekilde yeniden
birlesme olasiliklari, birbirlerine kolay ve diizenli erisimlerinin dniine engeller
konulursa, zorunlu olarak zayiflayacaktir.” (ATHM, 2019, para. 208).

AIHM, aile birlesimi ile ilgili uyusmazliklarda yerel makamlarin usul
acisindan uymasi gereken ilkeleri ise, “esneklik, hizlilik ve etkililik” seklinde
belirtmektedir. Fransa'ya kars1 acilan Mugenzi v. Fransa (ATHM, 2014, para.
62), Senigo Longue ve Digerleri v. Fransa (ATHM, 2014, para. 75) ile Tanda-
Muzinga v. Fransa (AITHM, 2014, para. 82) kararlarinda ATHM, ebeveyn-¢ocuk
iliskisinde maddi gergekligi tespit etmek i¢in harcanan ii¢ y1l ve iistii zamana
dayali gecikmeyi haksiz bulmus usul gerekliliklerinin karsilanmadigini
gerekee gostererek bagvuranlarin aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigini
tespit etmistir. Tanda-Muzinga v. Fransa kararinda AIHM ayrica travmatik
deneyimlere maruz kalmis olan bagvurucunun yargilamalar sirasinda
karsilastigi ¢ok sayida engelin biriktigini ve davanin uzun siirmesinin
basvurani ciddi bir depresyon durumuna soktugunu da kaydetmistir. Ayrica
basvurana davaya etkili bir sekilde katilma olanagi sunulmadigi ve aile
baglarini kuran kanitlar1 ortaya koyarken zorluk yasatildig1 dikkate alinarak
devletin bagvuranin ¢ikarlar1 ile gogii kontrol etme konusundaki kendi
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¢ikarlar1 arasinda adil bir denge kurmayi basaramadigi belirlenmigtir (ATHM,
2014, para. 78-82).

AIHM, aile birlesiminde bekleme siiresine iliskin genel ilkeyi M.A. v.
Danimarka kararinda belirlemistir (AIHM, 2021). iki yili agsan bekleme
stireleri i¢in adil denge degerlendirmesinde aile hayatina yonelik asilmaz
engellerin giderek daha fazla 6nem kazandigi tespitinde bulunmustur. Somut
vakada, karisi ve iki yetiskin ¢ocuguyla yeniden bir araya gelmesi engellenen
Suriyeli bir adamin aile birlesimi verilmesi igin ti¢ yillik bekletilme siiresi
8’inci madde uyarinca aile hayatina saygi hakkini ihlal etmistir (ATHM, 2021,
para. 185-193).

Yukarida yer alan kararlarda ATHM, miiltecilerin menge devlet iilkesinde
kalmalarinin makul sebeplerle beklenememesi ve varsayimlarin temelsiz
bulunmasidurumlarindatarafdevletlerinpozitifyiikiimliiliikleridogrultusunda
aile birlesiminin kabul edilmesi gerektigi sonucuna ulagsmaktadir (Ozgeng,
2018, s. 316). Bununla birlikte Mahkemenin yukaridaki kararlarda belirledigi
ilkeleri somut vakalara uygularken farkli tutum sergilemesi ve gogmenlerin
insan haklarini korumada ¢ekimser tutumu elestirilere de konu olmaktadir
(John, 2003, s. 22). Lawson, Strazburg Mahkemesinin neden “kesin ¢izgilerle
belirlenmis kurallarr” tanimlamaktan kagindigini sorgulamakta ve farkl
kararlarin “Ongoriilebilirlik ve yasal kesinlik eksikligi” ile sonuglandigina
vurgu yapmaktadir (Lawson, 2007, s. 326).

5. Gogmen Cocuklarin Aile Birlesimi Hakk:

Insan haklarini; yapilmamasi gerekenler (olumsuz haklar), yapilmasi
gerekenler (olumlu haklar), de jure (hukuki haklar) ve de facto (fiili haklar)
seklinde siniflandiran Hynese gore; insan haklari idealleri ile uygulama
arasinda biiyiik bir kopukluk vardir. Ornegin, Cocuk Haklarina Dair Sézlesme
miilteci statiisii talep eden ¢ocuklarla ailelerinden ayr1 diismiis ¢ocuklarin
haklarina yer verse de uygulamada mevzuattaki 6zel korumalarin ¢ocuklarin
18'nci yas giinlerinde veya daha erken sona erdigi anlagilmaktadir (Hynes,
2024, s. 186, 211).

Zorunlu go¢men statiisiindeki ¢ocuklar; temel hizmetlere erisim, seyahat
ozgiirligi ve aile birlesimi gibi vatandaslarin sahip oldugu haklardan
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genellikle yoksundurlar (Fiddian-Qasmiyeh, Loescher, Long ve Sigona,
2014, s. 302). BMMYK, ¢ocuklarin kars1 karsiya kaldig: acil durumlarin,
aile ve toplum yapilarinin bozulmasinin, miilteci goglerine eslik eden siddet,
hastalik ve yetersiz beslenme ile ailelerin ve yakin ¢evrelerinin ayrilmasinin
gocmen ¢ocuklarin fiziksel ve psikolojik refahini derinden etkiledigini
belirtmektedir (BMMYK, 1994, s. 1). BM Giivenlik Konseyinin 2764 (2024)
sayili kararinda ¢ocuklarin insan haklarinin uygulamada korunamamasinin
nedenleri; “cocuklarin silahli catigmalara taraf olan kisilerce askere alinmasi
ve kullanilmasi, devsirilmesi, 6ldiiriilmesi ve sakat birakilmasi, tecaviiz ve
diger cinsel siddet bi¢imlerine maruz birakilmasi, kagirilmalari, okullara ve
hastanelere yonelik saldirilar yasanmasi, silahli catigma taraflarinca insani
yardima erisimlerinin engellenmesi gibi silahli ¢atisma durumlarinda
cocuklara karsi islenen insan haklari ihlalleri” seklinde belirtilmektedir.
Konsey, uluslararasi insancil hukuk, insan haklar1 hukuku ve miilteci hukukunu
icerecek sekilde uluslararasi hukukun emredici hiikiimleri kapsaminda diinya
genelinde yasanan bu ihlallere son verilmesini ve ¢cocuklar1 korumak i¢in 6zel
onlemler alinmasini talep etmektedir (BM, 2024).

UNICEE go¢men ¢ocuklarin genellikle ailelerinden ayrilma, ihmal, siddet
ve istismar, psikolojik rahatsizliklar, izolasyon, ayrimcilik, insan ticareti,
ekonomik sémiirii ve ¢ocuk evliligi gibi ihlallere karsi ¢ok daha savunmasiz
olduklarini belirtmektedir. Bu nedenle, go¢men ¢ocuklarin aile birlesimi
hakk: tanindiktan sonra da hedef iilkesinde uyum siireci boyunca yeterli
sekilde desteklenmeleri gerekmektedir. Ciinkii go¢men ¢ocuklarin yasadiklar:
topluluklardan diger cocuklarla ve genglerle etkilesim kurma firsatlar:
sinirlidir ve artan toplumsal gerginliklere ve topluluklar arasindaki ¢atigmalara
yol agma olasilig1 yiiksektir (UNICEE t.y.).

Bir ¢ocugun anne ve babasiyla olan iliskisinin go¢ nedeniyle kesintiye
ugramasi durumunda basvurulmas: gereke ilke “cocugun iistiin yarar:"dir.
Uluslararasi hukuk ilkesi olarak ¢ocugun iistiin yarar1 dikkate alindiginda
miimkiin olan her yerde ailelerin bir arada bulunmalarinin desteklenmesi
gerekir. Bu, mevcut aile destek yapilarinin giiglendirilmesini gerektirir; bu
da etkili aile izleme ve yeniden birlestirme mekanizmalar1 anlamina gelir
(Goodwin-Gill, 1995, s. 415).
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Goriilecegi tizere s6z konusu olan aile, ¢ocuk ve gog olgusu oldugunda
goemen c¢ocuklarin aile birlesimi hakki daha da énem kazanmakta ve konu
derinlesmektedir. Bu bakis agisiyla, ailesinden ayr1 diisen gogmen ¢ocuklarin
aile fertleriyle yeniden birlesiminin éniindeki pratik, yasal ve finansal zorluklar,
ayr1 diigmenin neden ve sonuglari, birlesimin faydalar1 ve aile birlesimi
hakkinin pratige yansimasi i¢in izlenebilecek yollar aktarilmaya ¢alisilacaktir.

5.1. Gogmen ¢ocuklarin aileleriyle yeniden birlesimindeki zorluklar, ayri

diismenin nedenleri ve sonuglari

BMMYK, go¢men aileleri yeniden birlestirmedeki zorluklari pratik, yasal ve
finansal engeller alt bagliklarinda ele almaktadir (BMMYK, t.y.). Zorluklardan
basinda, aile birlestirme prosediirlerinin karmasiklig1 ve miilteci ailelerin kendi
dillerinde giivenilir bilgilere erisememesi gelmektedir. Cocuklar: uluslararas:
hukukta aktif bir 6zneye doniistiiren Cocuk Haklarina Dair Sozlesme,
¢ocuklarin dinlenmesi ve kararlara katilimina vurgu yapmaktadir (BM, 1989,
m. 12). Gé¢men ¢ocuklarin aile birlesimi gibi 6nemli konularda, devletlerin
goemen ¢ocuklari aileleriyle yeniden birlesme olasiliklar1 hakkinda her zaman
bilgilendirmesi konusunda pozitif bir yiikiimliiligii bulundugu belirtilmelidir
(Nicholson, 2018, s. 122).

Bir diger zorluk, bazi iilkelerin aile birlesimi hakkinin ger¢eklesme siirecinin
baslatilabilmesi i¢in basvuru ticreti uygulamasindan kaynaklanmaktadir. Bazi
tilkeler de miiltecilerin ailelerini gecindirme yeteneklerini gostermeleri igin
kat1 gelir gereksinimleri belirlemektedir. Bu hususta UNCRC ve CMV yetersiz
mali kaynaklarin siklikla aile birlesimi hakkinin kullanilmasini engellediginin
ve yeterli aile gelirinin kanitlanmamasinin birlesme prosediirlerine engel
teskil edebilecegini belirtmektedir. Bununla birlikte devletler, bu ¢ocuklara ve
ebeveynlerine, kardeslerine ve varsa yakinlarina yeterli mali destek ve gesitli
sosyal hizmetler saglamaya tesvik edilmektedir (BM Ortak Genel Yorum,
2017, para. 38).

Kisa bagvuru aralig1 ve uzun bekleme stireleri diger zorluklardir. Birgok
miilteci aile kisa bagvuru tarihleri nedeniyle bagvuru yapamamakta;
yapanlarsa uzun siire bekleyerek ailelerinden ayri1 diismektedir (BMMYK,
t.y.). Iki Komitenin Ortak Genel Yorumunda bu konularda énlemler alinmasi
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ve islemlerin hizlandirilmasi 6nerilmektedir (BM Ortak Genel Yorum, 2017,
para. 15).

Aile kavraminin kiiltiirel ve ulusal farkliliklara gére degismesi, aile birlesimi
stirecinde tanim farkliliklarina bagl zorluklar1 dogurabilmektedir. Genellikle
aile birlesimi prosediirleri, sosyal, duygusal veya ekonomik olarak bagimli
diger akrabalari dislayarak yalnizca sinirli aile tiyelerini kapsamaktadir. Ayrica
goecmenler, kimlik belgeleri, pasaportlar veya dogum ve evlilik belgelerine
erisim ve bunlar1 sunma konusunda giigliik yasayabilmektedir (Bilousov,
2003, s. 27). Gerekli belgeleri temin etmek i¢in kendi tilkelerindeki yetkililere
basvurmalariysa, bu kisilerin zarar gérme riskini artirmaktadir. Bir diger
sorunsa, biiytikel¢ilik bulunmayan bolgelerde aile tiyelerinin basvuru siireci
i¢cin komsu {ilkelere veya uzak bolgelere seyahat etmek zorunda kalmasi
nedeniyle karsilagtiklar1 giivenlik ve maliyet riskleridir (BMMYK, t.y.).

Cocuklarin ailelerinden ayr1 diismesinin ve aile birlesimine ihtiya¢
duymasinin nedenleri farkl: olabilir. Bu nedenler go¢iin itici faktorleri olan;
sel veya kasirga gibi ani afetler veya kuraklik gibi yavas baslayan cevresel
degisikliklerle yoksulluk, aglik gibi ekonomik nedenler veya i¢ savas,
istikrarsizlik, g¢atigma gibi siyasi nedenlerle bir aradadir (International
Detention Coalition, 2012, s. 20). Cocuklarin go¢ii, hem ¢ocuklarin yetigkin
akrabalarina eslik ettigi yolculuklar1 hem de ¢ocuklarin tek basina yolculuk
yapmasi gereken durumlari igerir. Uluslararasi ¢ocuk gocii; ailevi, giivenlik,
hayatta kalma, ekonomik firsatlar gibi nedenlerle seyahat eden ¢ocuklar
icermektedir (IOM, 2020, s. 253).

S6z konusu faktorlere dayali olarak ¢ocugun anne ve babasindan ayri
diismesinin nedenleri arasinda, c¢ocuklar kazara ailelerinden ayrilmas,
kagirilmis veya yetim kalmis olmasi; ¢ocugun kagmis veya ebeveynlerinin
izniyle bagimsiz bir sekilde yastyor olmasi; bazi ¢ocuklarin sokaga veya suga
stiriiklenmis olmasi; bazi ¢ocuklarin bagka bir yere yerlesmis ebeveynleri
tarafindan menge tlkelerinde birakilmis olmasy; bazi ¢ocuklarin gatisma
durumlarinda, ¢ocuklar askeri alim veya ebeveynlerinin hapsedilmesi
sonucunda ebeveynlerinden ayrilmis olmasi ve ¢ocuklarin yardim gérevlileri
tarafindan uzaklastirilmis olmas: yer almaktadir. Hangi gerekge ile olursa
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olsun ¢ocuklarin ailelerine yeniden kavusmalari1 uluslararasi hukukun en
onemli ilgi alanlarindan birisi haline gelmistir (BMMYK, 1994, s. 53).

Cocuklarin ailelerinden ayr1 diismelerinin son derece ciddi sonuglar1
bulunmaktadir. Cocuk ve birincil bakim veren anne veya babanin veya ¢ocuk
ve aile tiyelerinin arasinda meydana gelen uzun siireli veya kalic1 kesintiler
gocugun gecim kaynaklarini kendi bagina bulmasi gerektiginden ¢ocuklarin
psiko-sosyal refahini olumsuz etkileyen bir durumdur (Bilousov, 2003, s. 27).
Ozellikle erken yasta annenin kaybi, cocugu daha yiiksek bir psikolojik riske
sokmaktadir. Olmayan bir ebeveyn, go¢gmen bir ¢ocuk i¢in daha az koruma
ve bakim, daha az yiyecek veya gelir elde edilmesi, beceri kaybi ve is yiikii
anlamina gelmektedir. Bu nedenle go¢men ¢ocuklarin aile birlesimi kritik
oneme sahiptir (BMMYK, 1994, s. 15-16).

5.2. Gogmen ¢ocuklarin anne ve babasiyla birlesmesinin faydalar:

Gogmen ¢ocuklarin aile birlesiminin ¢ok sayida faydasi bulunmaktadir.
Oncelikle aile birlesimi sayesinde yukarida zikredilen olumsuz etkilerden
goemen ¢ocuk korunmus olacaktir. Cocuk Haklarina Dair Sozlesme, ¢ocuklar
nerede olurlarsa olsunlar, her iki ebeveyniyle kisisel iligkiler ve dogrudan temas
kurma haklarindan mahrum birakilmamasi gerektigini vurgulamaktadir (BM,
1989, m. 9). Aile birlesimi hakki sayesinde kurulacak bir aile bag, bir cocugun
kimliginin, duygusal istikrarinin ve kiiltiire] mirasinin temelini olusturmakta
ve ayrica ¢ocuga degerli bir destek ag1 saglamaktadir (Save the children, t.y.).

Bir diger fayda, go¢ alan iilkelerde aile birlesiminden yararlanan ailelerin
yasam kosullarinin iyilesmesi ile sosyal adaptasyon sorunlarin giderilmesini
saglamasi ve ev sahibi topluma entegrasyonu hizlandirmasidir (Elgin, 2017,
s. 118). Nitekim Michael Walzer (1983, s. 59-62). hiikiimetlerin gé¢menleri
yalnizca kendi topraklarinda yasal olarak ¢alisma ve ikamet eden ve ev sahibi
topluma entegre olma firsatindan mahrum birakilan siradan insanlar olarak
goriilmelerine izin verilmemesi gerektigini savunmaktadir (Akt. Cholewinski,
2002, s. 272). Her ne kadar gociin giivenlik ve sosyal uyum igin bir tehdit
haline geldigi (baz1 siyasetciler ve medya organlar1 tarafindan) iddia edilse
de ¢ogu kanit gociin genel biiyiime, ekonomi ve toplumda yenilik ve canlilik
tizerinde olumlu etkileri oldugunu gostermektedir (Haas, Castles ve Miller,
2022, s. 2). Kiiresellesme ¢aginda gogle beraber cesitlilik ve ulus oteligin
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artmas1 ¢ogunlukla faydali bir siire¢ olarak goriilmektedir. Ayrica Avrupa
Konseyi Direktifinde (2003, m. 4) aile birlesiminin aile hayatini miimkiin
kilmanin gerekli bir yolu oldugu, tigiincii iilke vatandaglarinin entegrasyonunu
kolaylastirarak sosyokiiltiirel istikrara katki sunarak Avrupa Toplulugunun
hedeflerine hizmet ettigi belirtilmektedir.

Aile birlesiminin go¢iin negatif etkilerini ortadan kaldirma veya zayiflatma
hususuna da ayrica deginilmelidir (Bozdag, 2014, s. 133). Aile birlesimi, is
gilicli piyasast ve konut, egitim ve tibbi tesisler gibi sosyal tesisler tizerinde
baski yaratabilecek bir go¢ meselesi olarak goriilmektedir. Bu kapsamda aile
birlesimiyle aile i¢inde tedirginlik azaldigindan galigma kapasitesi tizerinde
pozitif etkileri oldugu belirtilmektedir (Cholewinski, 2002, s. 271). Psikolojik
olarak bakildiginda aile birlesimi, 6zellikle kadinlar, ¢ocuklar ve yaslilar gibi
savunmasiz gruplar icin yalnizca bir giivenlik duygusu saglar. Ayrica aileyle
yeniden bir araya gelmek, ¢atismayla ilgili travmadan etkilenen miiltecilerin
iyilesmesine de yardimci olmaktadir (BMMYK, t.y.).

Son olarak aile birlesimi prosediirlerinin isletilmesi sayesinde tehlikeli
goc rotalarryla gogmenlerin yagsamlarini riske sokmasi engellenmis olabilir.
Bilindigi tizere diizensiz go¢iin artmasi, miiltecileri tehlikeli ulagim araglarinin
kullanimindan sémiirii, siddet ve kaybolma durumlarina kadar gesitli risklere
maruz birakmaktadir (IOM, 2024, s. 8). Iyi tasarlanmis miilteci aile birlestirme
prosediirleri sayesinde, miiltecilerin tehlikeli ve diizensiz yolculuklara
basvurmas: ve sevdikleriyle yeniden birlesmek i¢in hayatlarini riske atmasini
onleyebilecek giivenli ve hukuki yollar devreye sokulmus olacaktir. Bu sayede
tehlike kagakeilik aglar1 caydirabilir (BMMYK, t.y.).

Yukaridaki faydalar dikkate alindiginda, aile birlesiminin lehine genel bir
varsayim oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, bazi durumlarda aile
birlesimi ¢ocugun en iyi yararina olmayacaktir. Bunun nedeni, geri doniisiin
diistintildiigti yerde zarar gorme riski veya ebeveynlerin kendilerinin temsil
ettigi riske baglanmaktadir. Ailenin gegmiste cocugun kagirilmasina karismasi
veya gelecekte cocugun kagirilmasini 6nleyemeyecek olmasi 6rnekler arasinda
sayllmaktadir (Fiddian-Qasmiyeh, Loescher, Long ve Sigona, 2014, s. 174).
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5.3. Aile birlesimi hakkinin gerceklesmesi icin izlenebilecek yollar

Gogmen c¢ocuklarin ailelerinden ayr1 diistiiklerinde yeniden birlesmeleri
icin bagvurulabilecek ¢ok sayida yol vardir. Bunlardan ilki, hukuki
mekanizmalarin devreye sokulmasidir. Bu kapsamda insan haklarinin
korunmasina yonelik uluslararasi sozlesmelerdeki haklarin soézlesmeler
biinyesindeki mekanizmalarla birlikte isletilmesi gerekmektedir. Bu yasal
gerceveler ve anlagsmalar bilhassa Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeyle
birlikte ileri siiriilmelidir. Ornegin, Uluslararas1 Cocuk Kagirmanin Hukuki
Vechelerine Dair Lahey Sozlesmesi gibi anlagmalar, sinir 6tesi gocuk velayeti
anlagmazliklarin1 ¢6zmek ve ¢ocugun ¢ikarlarinin en st diizeyde olmasini
saglamak i¢in mekanizmalar saglamaktadir (Save the children, t.y.).

Uzerinde durulmas: gereken bir baska husus, bir iilkenin ulusal yasal
gercevesi altinda var olan devlet tarafindan yonetilen bir prosediir olan aile
birlesimi hakkinin uygulamasinin takip edilmesi gerekliligidir. Bu ¢ercevede
BMMYK; devletin miilteci aile birlesimi yiikiimliliiklerine uyumunu
stirekli olarak izlemekte, miilteci durumlarinin sinirlamalarina uygun esnek,
koruma odakli prosediirlerin benimsenmesini savunmakta ve ailelerin ilgili
ortaklar tarafindan saglanan bilgilere ve yasal ve idari yardima erismesini
desteklemekte ve miilteciler i¢in destek sistemleri kurmak iizere kilit ortaklar:
koordine etmektedir. Yani hukuki mekanizmalarin yani sira miilteci veya
¢ocuk haklar1 ¢alisan kurumlarin izleme ve raporlama fonksiyonlar: takip
edilmelidir (BMMYK, t.y.).

Iki Komitenin Ortak Genel Yorumundaki ikili, bolgesel ve uluslararast
girisimlerin tesvik edilmesi bir baska 6nemli konu bagligidir. Komiteler,
bu girisimlerin aile birlesimini kolaylagtirmak, ¢ocugun iistiin yararinin
degerlendirmesini ve belirlemesini uygulamak ve ¢ocuklarin duyulma hakkini
ve usuliine uygun yargilama giivencelerini garanti altina almak i¢in 6nemli
oldugunu belirtmektedir. Bu kapsamda devletler, bolgesel hiikiimetleraras:
kuruluslar da dahil olmak iizere ¢ocuklarin ve sivil toplum orgiitlerinin bu
stireglere katilimini saglamalidir. Ayrica BM Cocuk Fonu ve IOM de dahil
olmak iizere BM ajanslar1 ve kuruluslarin teknik is birliginden yararlanilabilir
(BM Ortak Genel Yorum, 2017, para. 65).
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Bazi iilkelerde uygulanan aile birlesimini destekleyici go¢ politikalari,
¢ocuklarin bagka bir iilkede bulunan ebeveynlerine katilmalarini kolaylastirma
islevi gormektedir. Bu kapsamda ¢ocuk dostu mekanizmalarin olusturulmasi
da o6nemli bir segenektir. Her ne kadar bir¢ok iilkede ticretsiz hukuki
danigmanlik ve yardim hizmetlerine erisim sinirli olsa da; bagvuru sahiplerine
bilgi sunulmasi, bireysel degerlendirme yapilmasi, makul siirelerde karar
verilmesi, kararlara karsi itiraz imkéni taninmasi ve Ozellikle ¢ocuklarin
Ustiin yararinin gozetilmesi gibi giivenceler siirece erisimi kolaylastirmakta ve
basvuru sahiplerini desteklemektedir (Avrupa Konseyi, 2020, s. 57).

Velayet uyusmazliklarinin ¢oziimiinde izlenebilecek yontemlerden biri,
uluslararas aile arabuluculugunun ¢ocugun yararini gozeten uzlasilar tesvik
edecek sekilde kullanilmasidir. Ayrica bazi iilkelerde kurulan ¢ocuk irtibat
merkezleri ile goriintiilii gériisme ve mesajlasma gibi sanal iletisim araglari,
farkl: iilkelerde yasayan gocuklar ile ebeveynleri arasindaki bagi siirdiirmede
etkili bir arag olabilir. Konsolosluklarin, sinir dtesi ¢ocuk velayeti sorunlar:
yasayan ailelere bilgi ve hukuki rehberlik saglamasi ve kosullar uygun
oldugunda uluslararasi ¢ocuk kagirma vakalarina miidahil olmas: da 6nem
tasimaktadir (Save the children, t.y.). Ote yandan, aile birlesimi siirecinde
gocuklar, genellikle ¢ocuklarla etkili iletisim kurma vyeterliligine sahip
olmayan diplomatik veya konsolosluk yetkilileriyle muhatap olabilmektedir.
Bu nedenle, ¢ocuklarla temasta bulunan kisilere ¢ocuk dostu iletisim, uygun
muamele ve cocugun yiiksek yararini gozetme konularinda rehberlik ve egitim
saglanmasi gerekmektedir (Avrupa Konseyi, 2020, s. 71).

SONUC

Uluslararas: sozlesmeler ve insan haklar1 metinleri incelendiginde, 6zel
hayata ve aile hayatina sayg1 hakkinin ev sahibi bir iilkede gogmenlere agik¢a
aile birlesimi saglamadigi anlasiimaktadir. Aile birlesiminin uluslararas:
hukukta heniiz bir temel hak olarak dizenlenmemesinin temel nedeni,
sozlesmelere taraf devletlerin diizensiz gogli yonetme konusunda takdir
yetkisine bagli olarak koyduklar ¢ekinceler ve ekonomik gerekliliklere dayal:
tercihlerdir. Ikinci Diinya Savagi sonrast dénemin basinda Fransa, Almanya
gibi iilkelerin aile birlesimini desteklemelerininse istisnai ve gegici bir donemle
sinirli kaldigi, temel amacin gogmenlerin aile birlesimi yoluyla normal bir aile
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hayati siirme hakkina sayg1 duymasi gerektigine dair temel bir inanistan ziyade
gecici bir demografik ve ekonomik ihtiyaca dayandig1 ortaya konulmustur.
Bu gergevede gerek uluslararas: hukuk gerekse de go¢ hukukuna yonelik alan
yazimda devletlerin diizensiz gogili yonetme konusundaki egemen haklarina
dayali takdir yetkisine genis surette yer verildigi goriilmektedir. Her ne kadar
goemen aileler aile birlesimi hakkini bir taraf devlete karst ileri siirse de bu sav
dogrudan o devlete giris yapma veya o iilkede ikamet izni kazanma seklinde
bir sonu¢ dogurmamaktadir. Dolayisiyla aile birlesiminin bir haktan ziyade
“ahlaki bir yiikiimliilik” ve bir “ilke” olarak diizenlendigi anlasilmaktadur.

Bununla birlikte Cocuk Haklarina Dair S6zlesme, devletlerin ¢cocugun aile
birligi hakkini giivence altina almasini zorunlu kilan ve tiim ¢ocuklara aile
birlesimi hakk: taniyan ve tiim devletlerin taraf oldugu tek BM sozlesmesidir.
Bu sozlesme ile birlikte, ¢ocuklarin hukuk diizeninde daha iyi korunmasi
hedeflenmistir. Sozlesme uyarinca bir ¢ocuk veya anne-babasi tarafindan,
ailenin birlesmesi amaciyla yapilan bir Taraf Devlet iilkesine girme veya onu
terk etme konusundaki her basvurunun Taraf Devletlerce “olumlu, insani
ve ivedi bir tutumla” incelenmesi gerektigi anlasimaktadir. Devletlerin
ailelerin birligini saglama konusundaki bu yiikiimliiliigiiniin devletin sinirlar
tarafindan boliinen ailelere iliskin eylemi de kapsamasi, ¢ocuklar i¢in en
onemli giivencelerden biri olarak dikkat gekmektedir. Jastram ve Newland gibi
uzmanlar, devletlerin aile birlestirme taleplerini “olumlu” bir sekilde ele alma
yikiimlialigini olumlu eylem anlaminda degerlendirilmekte ve basvuru
sonucunun onay lehine bir varsayim dogurdugu sonucunu ¢ikartmaktadir.

Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeye ek olarak insan haklar1 sézlesmeleri
biinyesinde kurulan komitelerin yorumlari, insancil hukuk kurallari, BMMYK
Yiiriitme Komitesi kararlari, Avrupa Konseyi Direktifleri ve ATHM kararlartyla
takdir yetkisinin cocuklar ve 6zellikle gogmen ¢ocuklar s6z konusu oldugunda
kisitlandigr ve devletlerin idari, hukuki ve yargisal yetkilerini kullanirken
gocugun ¢ikarlarini goézetmek zorunda olduklar: vurgulanmaktadir. Bu savi
insan haklarinin gelisen ve devinen yonii de desteklemektedir. Dinamik
bir alan olan insan haklari, yalnizca korunmasi gereken bir alan degil aym
zamanda gelistirilmesi icin de devletlerin ¢aba sarf etmesi gereken bir hukuk
diizenidir. Cocuk haklarini kapsayan insan haklarinin bu yoéni dikkate
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alindiginda devletlerin yetkilerinin gocuk lehine sinirlandirilmas: gerekliligi
sonucu ¢ikmaktadir.

Cocuklar ilgilendiren her karar ve eylemde ¢ocugun istiin yarari ilkesi
esas alinmalidir. Dolayisiyla, bir gocugun anne ve babasiyla olan iliskisinin gog¢
nedeniyle kesintiye ugramasi durumunda bagvurulmasi gereken ilke “cocugun
iistiin yararr’dir. Cocugun istiin yarar1 dikkate alindigindaysa miimkiin olan
her yerde ailelerin bir arada bulunmalarinin desteklenmesi gerekmektedir.

Cocugun, anne ve babasinin ve kamu diizeninin ¢ikarlarinin ¢akistig aile
birlesimi hakki kapsamindaki uyusmazliklarda devletlerin bu ¢ikarlar arasinda
adil bir denge kurmaya ¢alismasi ve ¢ocugun ¢ikarlarina 6zel 6nem vermesi
gerekmektedir. Devletler, esasa yonelik kararlarinda “ilgili cocuklarin kosullari,
yaslari, ilgili tilke veya iilkelerdeki durumlari ve ebeveynlerine ne élgiide bagiml
olduklar?” hususlarini dikkate almalidir. Usuli acisindan ise “esneklik, hizlilik
ve etkililik” unsurlarini icerecek sekilde kararlarinin merkezine “cocugun
¢ikarlar1’n1 koymalidur.
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Oz

Bu caligma, ebeveynlerin c¢evrimigi gizlilik kaygi diizeyleri ile sosyal medya
davranislar1 arasindaki iliskiyi incelemeyi amaglamaktadir. Tanimlayici tipte kesitsel
olarak yiiriitiilen bu arasgtirma Tirkiye’de 81 ilde resmi ilkokul, ortaokul ve liselerde
egitim goren Ogrencilerin ebeveynleri (n=8,305) ile yapilmistir. Ebeveynler, kotali
ornekleme yontemiyle secilmistir. Veriler ebeveyn veri toplama formu, Sosyal Medya
Davranig Olgegi (SMDO) ve Cevrimi¢i Mahremiyet Kaygi Diizeyi Ol¢egi (CMKDO) ile
toplanmigtir. Verilerin analizinde t testi, tek yonlii varyans analizi (ANOVA), Pearson
Korelasyon testi ve ¢oklu regresyon testi kullanilmigtir. Arastirmada anlamhilik diizeyi
p<0.05 olarak kabul edilmistir. Ebeveynler ¢evrimigi gizlilik konusunda orta diizeyde
endiselidir ve bu endise sehirde yasayan ve daha yiiksek egitim seviyesine sahip ebeveynler
arasinda daha yiiksektir. Cocuklar1 anaokuluna, ilkokula ve ortaokula giden ebeveynlerin
cevrimigi gizlilik endiseleri daha yiiksektir. Sehir merkezinde yasayan ebeveynlerin kirsal
kesimde yasayanlara gore daha olumlu sosyal medya davraniglar: vardir. Egitim seviyesi
ve sosyal medya deneyimi arttik¢a sosyal medya davranisi olumlu sekilde artmaktadir.
Ebeveynlerin ¢evrimici mahremiyet endiseleri ile sosyal medya davraniglari arasinda
diigitk diizeyde olumlu bir iliski vardir. Ebeveynlerin ¢evrimi¢i mahremiyet kaygilari
ve sosyal medya kullanma davraniglari tizerinde demografik faktérlerin etkili oldugu
belirlenmistir. Ebeveynlere yonelik egitim ve bilinglendirme caligmalarinin, yas, egitim
diizeyi ve yasadiklar1 yer gibi faktorler goz 6niinde bulundurularak 6zellestirilmesi, daha
etkili sonuglar elde edilmesine katk: saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Cevrimici mahremiyet, sosyal medya, mahremiyet kaygisi, sosyal

medya davranisi.
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INVESTIGATION OF THE
RELATIONSHIP BETWEEN PARENTS’
ONLINE PRIVACY CONCERNS AND

SOCIAL MEDIA BEHAVIORS

Abstract

This study aims to examine the relationship between parents’ privacy concerns levels and
their social media behaviours. This descriptive cross-sectional study was conducted with the
parents (n=8,305) of students attending public primary, secondary and high schools in 81
provinces in Tiirkiye. Parents were selected by quota sampling method. The data were collected
with the parent data collection form, Social Media Behaviour Scale (SMBS) and Online Privacy
Anxiety Level Scale (OPALS). In the analysis of the data, t test, one-way analysis of variance
(ANOVA), Pearson Correlation test and multiple regression test were used. The significance
level was accepted as p<0.05. Parents are moderately concerned about online privacy and this
concern is higher among parents who live in the city and have higher education levels. Parents
whose children attend kindergarten, primary school and secondary school have higher online
privacy concerns. Parents living in the city centre have more positive social media behaviours
than those living in rural areas. As the level of education and social media experience increases,
social media behaviour increases positively. There is a low-level positive relationship between
parents’ online privacy concerns and social media behaviours. Demographic factors were
found to be effective on parents’ online privacy concerns and social media use behaviours.
Customising education and awareness-raising activities for parents by taking into account
factors such as age, education level and place of residence will contribute to obtaining more
effective results.

Keywords: Online privacy, social media, privacy concerns, behavior on social media.
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GIRIS

Son otuz yil iginde yasanan teknolojik ilerlemeler, toplum iizerinde
kokli etkiler birakmis ve dijital dontigiimii hizlandirmistir (Yankin, 2018).
Bu evrim, yasam tarzindan is modellerine, egitim sisteminden sosyal
etkilesimlere kadar genis bir yelpazede etkisini gostermistir (Gogoglu, 2020).
Masaiistii bilgisayarlardan mobil cihazlara ve akilli telefonlara dogru yasanan
evrim, iletisim bigimlerini temelden degistirmistir (Yasar, 2020). Internetin
yayginlagsmasi bilgiye erisimi kolaylastirirken, sosyal medyanin yiikselisi insan
iliskilerini dijital platformlara tasiyarak toplumsal etkilesim dinamiklerini
dontstirmiistiir (Gencer, 2016; Giizel, 2020).

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli gelismeler, topluma pek ¢ok firsat
ve olanak sunarken, gesitli riskleri ve endiseleri de beraberinde getirmistir.
Diinyada alti milyara yaklasan internet kullanicis1 ve yaklasik bes milyar:
bulan sosyal medya kullanicis1 bulunmaktadir. Kullanicilarin giinliik ortalama
yedi saatini internette gecirmesi ve bu siirenin yaklasik iki buguk saatini
sadece sosyal medyada geciriyor olmasi (Kemp, 2023), yogun bir etkilesim
yasandigina isaret etmektedir. Bu etkilesimlerin bir sonucu olarak, yapilan
paylasimlar nedeniyle kisisel veriler dijital platformlarda istismara a¢ik hale
gelmektedir ve bireylerde mahremiyet kaygilarina neden olmaktadir (Arat ve
Aslan, 2021).

Mahremiyet, bireyin kisisel bilgilerinin, diisiincelerinin, duygularinin,
viicut bitiinligiiniin ve genel olarak 6zel yasaminin izinsiz ve istenmeyen
bir sekilde miidahaleye ugramasina karst korunma hakkidir (Westin, 2003).
Bu kavram, bireyin kendi alanini, bilgilerini ve 6zel yasamini kontrol etme
yetenegi ile iliskilendirilir ve kisisel 6zgiirliiklerin ve insan haklarinin temel bir
unsuru olarak kabul edilir (Tugluk, 2017; Yiiksel, 2003). Dijital mahremiyet ise,
bireylerin ¢evrimigi ortamlarda kisisel bilgilerinin, dijital etkilesimlerinin ve
diger ¢evrimigi etkinliklerinin gizliligini koruma hakkiniifade eder (Kokolakis,
2017). Bu baglamda, dijital mahremiyet, internet kullanicilarinin ¢evrimici
platformlarda bilingli olarak paylastiklar1 verilerin kontroliinii ellerinde
tutmalarinivebuverilerin izinsizkullanilmasini 6nlemeyiamaglar (Aslanytirek,
2016). Sosyal medya platformlari, kullanicilarin mahremiyetlerinin siklikla
ihlal edildigi platformlar olarak 6n plana ¢ikmaktadir (Stasi, 2019).
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Sosyal medya, bireylerin bilgi paylagsmalarini, ¢evrimici etkilesim
kurmalarim1 ve diger insanlarla baglanti kurmalarini saglayan popiiler
platformlardir (Ulas, 2020; AlKhudari, 2022). Bu platformlar, kullanicilarin
fotograf, video gibi gorsel igerikleri paylagmalarini saglayarak siirede
bityiik bir kitleye ulagmayr miimkiin kilmaktadir (Dar1, 2018). Ancak bu
platformlar, ayn1 zamanda kullanicilarinin 6zel hayatlarini kamuya agik
hale getirerek mahremiyetle ilgili gesitli sorunlara eden olmaktadir (Soydan,
2023). Bu baglamda, mahrem bilgilerin kamuya acik bir sekilde paylasiimasi,
bireyleri siber zorbalik, taciz ve tehdit gibi olumsuzluklarla kars: karsiya
birakabilmektedir (Cengiz, 2021). Ozellikle ebeveynler, cocuklarinin ve kendi
mahremiyetlerini koruma konusunda endise duymaktadir (Giizelgoban,
2023). Sosyal medya kullaniminin artmasi ve beraberinde getirdigi riskler, bu
endiseleri daha da derinlestirmektedir (Bostanci, 2019; Cirban-Ekrem ve Er-
Giineri, 2021).

Son yillarda, ebeveynlerin ¢ocuklariyla ilgili 6zel bilgileri ve fotograflar
sosyal medya platformlarinda paylagsma egilimi gozlemlenmektedir (Yiiksel,
2021). Arastirmalar, bazi ebeveynlerin, gocuklariyla ilgili detayli bilgileri sosyal
medyada paylagarak mahremiyetlerini ihlal ettiklerini ortaya koymaktadir
(Yabanci et al., 2018; Bastemur et al., 2021). Ebeveynlerin ¢ocuklariyla ilgili
detayli bilgileri gorsellestirerek sosyal medyada paylasmasi, mahremiyetin
dogrudan ihlal edilmesine neden olmakta ve ¢ocuklarin mahremiyetini
tehlikeye atmaktadir (Brosch, 2018). Cocuklaryla ilgili siirekli igerik paylasma
egiliminde (sharenting) olan “paylasan ebeveynler’, ¢ocugunun dogum
anindan genglik dénemine kadar yasanan tiim anlar1 sosyal medyada paylasir
hale gelmistir (Bastemur vd., 2021).

Cocuklar: ile ilgili yapilan paylasimlara begeni ve yorum gibi geri
bildirimler alan ebeveynler, bu durumu ebeveynlik gorevlerinin bir gostergesi
olarak algilayarak geri bildirimleri dikkate almaktadir (Keith, 2017; Yiiksel,
2021). Guniimiizde, ¢ocuklar daha anne karnindayken cektirilen ultrason
goriintiilerinin  ebeveynler tarafindan sosyal medya platformlarinda
paylasildig1 gozlemlenmektedir (Abidin, 2015; Morse, 2019). Bu durum,
gocugun gizliligi gerektiren durumlarinin etik ve ahlaki ilkeler dikkate
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alnmadan sosyal medyada ifsa edilmesine neden olmaktadir (Archer ve Kao,
2018; Bessant, 2018). Bu egilim, ebeveynlerin ¢ocuklarinin her anini paylagsma
ihtiyacini ortaya koymakta ve sonug olarak ¢ocuklarin mahremiyetinin ciddi
sekilde ihlal edilmesine yol agmaktadir (Dursun, 2019). Cocuklarinin her
anin1 paylasan ebeveynler, farkina varmadan hem kendilerini hem ¢ocuklarini
tehlikeye sokmaktadir (Akkog ve Ayyildiz, 2021; Pinar, 2018).

Sosyal medyada paylasan ebeveynden ziyade, bilingli davranan ebeveyn
yaklasimi, risklerin azaltilmasina ve olasi tehlikelerin 6nlenmesine 6nemli
katki sunacaktir (Calapkulu ve Alp, 2020). Dijital platformlarda ¢ocuklara
yonelik riskler ve tehditlerin varligi, ebeveynlerin kaygilanmalarinin ve endise
duymalarinin en 6nemli nedenidir. Dijital diinya ile i¢ ige yasayan ¢ocuklar
gercek hayattakinden daha fazla risklerle karsi karsiya kalabilmektedir. Bu
risklerle bas edebilmenin en 6nemli sarti, ¢ocuk ve ebeveynin bu risk ve
tehditlere karg1 farkindalik sahibi olmasidir (Domazet ve Lozanovska, 2023).

Dijital ebeveynler, sosyal medyanin gizlilik {izerinde olumsuz bir etkisi
oldugundan ve ¢ocuklarinin tacizciler tarafindan hedef alinabileceginden
endise duymaktadirlar (Bostanci, 2019). Ancak, genel ve durumsal gizlilik
endiselerinin ebeveynlerin sosyal medya paylasim davranislarini 6nemli
olgiide etkilemedigini gosteren dar kapsamli ¢alismalar (Ranzini et al., 2020)
disinda, bu endiselerin sosyal medya davranislarini nasil etkiledigine dair
kapsamli bir ¢alisma bulunmamaktadir. Ayrica risk alma ve gizlilik endiseleri
de sosyal medya davranislarini sekillendiren 6nemli faktorler (Filho et
al., 2023) oldugu bulgusu bu kapsamli ¢aligma i¢in motivasyon olmustur.
Bu ¢alisma, ebeveynlerin ¢evrimigi mahremiyet kaygi diizeylerinin sosyal
medya davraniglarina olan etkilerini arastirmayr amaglamaktadir. Bu amag
dogrultusunda, bireylerin tutumlari, algiladiklari sosyal normlar ve davranigsal
kontrolleri ¢ercevesinde sosyal medya kullanimini a¢iklayan Planli Davranis
Teorisi (PDT) temel alinarak asagidaki aragtirma sorularina yanit aranmigtir:

1. Ebeveynlerin ¢evrimi¢i mahremiyetkaygisive sosyal medyadavraniglar:
cinsiyet, farkli kademelerde okuyan c¢ocuklari olma durumu, yas,
egitim diizeyi, yasadig1 yerlesim yeri, sosyal medya kullanim y1l1, sosyal
medya hesap sayis1 ve sosyal medyada gegirilen giinliik siire agisindan
farklilagmakta midir?
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2. Anne ve babalarin ayri ayr1 sosyal medya davranislari g¢evrimigi
mahremiyet kaygisi alt boyutlar: arasindaki iliski ne diizeydedir?

3. Anne ve babalarin ayri ayr1 sosyal medya davranislari ¢evrimigi
mahremiyet kaygisi alt boyutlar: tarafindan yordanmakta midir?

KURAMSAL CERCEVE

Bu c¢alismada, ebeveynlerin sosyal medya kullanim davranislarini
anlamlandirmak ve ¢evrimi¢i mahremiyet kaygilariyla iligkisini kuramsal
bir temele oturtmak amaciyla Planli Davranis Teorisi (Theory of Planned
Behavior- TPB) temel alinmigtir. Ajzen (1991) tarafindan gelistirilen PDT,
bireylerin belirli bir davranis1 gerceklestirme niyetlerini; tutum, 6znel norm
ve algilanan davranigsal kontrol olmak iizere {i¢ temel yapi aracilifiyla
aciklamaktadir. Tutum, bireyin belirli bir davranisa yonelik olumlu ya da
olumsuz degerlendirmesini ifade ederken; 6znel norm, bireyin 6nemli referans
gruplarinin beklentilerineiliskin algisini yansitmaktadir. Algilanan davranigsal
kontrol ise bireyin s6z konusu davranisi gerceklestirme konusundaki
yeterlilik ve kontrol algisini icermektedir. Bu baglamda, ebeveynlerin sosyal
medya platformlarinda ¢ocuklarina iliskin icerikleri paylasma ya da dijital
mahremiyeti koruma yoniindeki davranislari, bu psikososyal belirleyiciler
dogrultusunda sekillenebilmektedir. Planli Davranis Teorisi, yalnizca bireysel
tutumlar1 degil, toplumsal normlar ve cevresel faktorlerle etkilesimi de dikkate
alarak ebeveyn davranislarini ok boyutlu ve kuramsal olarak temellendirilmis
bigimde incelemeye olanak tanimaktadir.

Planli Davranis Teorisi'nin ii¢ temel bileseni olan tutum, 6znel norm
ve algillanan davranigsal kontrol, bu arastirmada incelenen ebeveynlerin
sosyal medya kullanim davranislarini ve bu davranislara etki eden ¢evrimici
mahremiyet kaygilarin1 anlamlandirmada 6nemli bir kuramsal gergeve
sunmaktadir (Chen et al., 2023; Arpaci, 2018). Ebeveynlerin sosyal medya
platformlarina yonelik tutumlari, gizlilik ihlali ihtimali karsisindaki algilarina
gore olumlu ya da olumsuz bi¢imde sekillenebilmektedir (Walrave et al.,
2022). Ornegin, cocuklarinin fotograflarinin ¢evrimici ortamda kotiiye
kullanilabilecegine yonelik kaygilar, ebeveynin paylasim yapma egilimini
olumsuz etkileyebilmektedir (Arzoglou et al., 2023; Mitch, 2024). Oznel
normlar, toplumda kabul géren ebeveynlik ve dijital mahremiyet normlarinin
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birey iizerindeki etkisini ifade etmekte; bu da ebeveynlerin sosyal medya
davraniglarini, sosyal ¢evrelerinden gelen beklentiler dogrultusunda
bicimlendirebilmektedir (Er et al., 2021; Amon et al., 2022; Ogel, 2022).
Algilanan davranigsal kontrol ise ebeveynin sosyal medyada neyi, ne zaman
ve nasil paylasacagi konusunda kendisini ne diizeyde yeterli ve kontrollii
hissettigiyle ilgilidir. Bu i{i¢ boyutun etkilesimi, ebeveynlerin ¢evrimigi
mahremiyet kaygilarinin sosyal medya davranislar1 {izerindeki etkilerini
aciklamada kuramsal bir biittinliik saglamaktadir.

Arastirmanin Modeli

Ebeveynlerin ¢evrimi¢i mahremiyet kaygi diizeylerinin sosyal medya
davraniglarina etkisinin degerlendirilmesine iliskisel tarama yontemi ile cevap
aranmugtir. {ligkisel tarama modelinde arastirmada yer alan degiskenler ve bu
degiskenler arasindaki iliskiler herhangi bir miidahale olmaksizin, durumu
degistirip etkilemeden var oldugu sekilde tanimlanir (Fraenkel ve Wallen,
2006; Karasar, 1998). Verilerin analizinde t testi, tek yonlii varyans analizi
(ANOVA), Pearson Korelasyon testi ve ¢oklu regresyon testi kullanilmistir.

Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Aragtirmaya, Tiirkiyenin 81 ilinden ve gocugu olan 8.305 ebeveyn
gonilli katilmistir. Arastirmanin 6rneklemi; kotali 6rnekleme yontemi ile
rastgele secilmistir. Kotali 6rneklemde; evrenin ozelliklerini belirledigine
inanilan belirli degiskenlere sahip ornekler dikkate alimir (Giirbiiz, 2018;
Kilig, 2013). Ana kiitlede var olan 6zelligin orani, 6rnekleme ayni oranda
gecmelidir (Karagdz, 2017). Orneklem sayisi, Tiirkiye Istatistiki Bolge
Birimleri Siniflandirmas: diizey-2’ye gore 26 alt bolge (IBBS, 2023) dikkate
alinarak niifusa oranli olarak belirlenmistir. Anne ve baba katilim oranlarinin
elde edilen sonuglarin dogru yorumlanmas: agisindan dengeli olmasina
dikkat edilmis ve bu dogrultuda 6rneklemin %50,1’i baba, 49,9’u annelerden
olusmaktadir. Katilimcilara ait demografik bilgiler Tablo 1'de verilmistir.
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Tablo 1. Caligma Grubuna Ait Demografik Ozellikler

Demografik ézellikler Frekans Yiizde
Erkek 4161 50.1
Cinsiyet
Kadin 4144 49.9
32 yas ve alt1 971 11.7
33-37 yas aras1 1704 20.5
Yas 38-41 yas arasi 1970 23.7
42-45 yag aras1 1880 22.6
46 yas ve uisti 1780 21.4
ilkokul 1196 14.4
Ortaokul 1046 12.6
Egitim diizeyi Lise 2280 27.5
Onlisans 879 10.6
Lisans ve tisti 2904 35.0
Yasadiz verlesi ) Kentsel 6292 75.8
asadig1 yerlesim yeri
sadigtyeresimy Kirsal 2013 242
Hayir 4920 59.2
Ana okulda egitim géren ¢ocugu olma
Evet 3385 40.8
. Hayir 5226 62.9
Ilkokulda egitim goren gocugu olma
Evet 3079 37.1
Hayir 3310 39.9
Ortaokulda egitim goren ¢ocugu olma
Evet 4995 60.1
Hayir 4628 55.7
Lisede egitim goren ¢ocugu olma
Evet 3677 443
N Hayir 6819 82.1
Universitede egitim goren ¢ocugu olma
Evet 1486 17.9
3 yil ve alts 918 11.1
4-6 y1l 1710 20.6
Sosyal medya kullanim yili 7-9 yil 1229 14.8
10 yil 2083 25.1
11 yil ve tistii 2365 28.5
1 tane 2271 27.3
Sahip oldus Lmedva h 2 tane 3186 38.4
ahip oldugu sosyal medya hesap sayis
P & Y Y poay 3 tane 2014 24.3
4 tane ve Ustu 834 10.0
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Bir saatten az 2143 25.8
Sosyal medyada gegirilen giinliik siire 1-3 saat 4598 55.4
4 saat ve UGstl 1564 18.8
Toplam 8305 100.0

Veri Toplama Araglari

Calismada arastirmacilar tarafindan gelistirilen 8 maddelik sosyal medya
davranis 6lcegi (SMDO) ve Alakurt (2017) tarafindan Tiirkge'ye uyarlanan 14
maddelik cevrimigi mahremiyet kayg diizeyi 6lgegi (CMKDO) kullanilmustir.

Sosyal Medya Davranis Olgegi: Sosyal medya davranis, bireylerin sosyal
medyay1 kullanirken sergiledigi olumlu veya olumsuz tutum ve davranislar
ifade eder. Bu 6lgek bu caligma kapsaminda gelistirilmistir. Ilgili lgme aracinin
gelistirilmesi siirecinde, ilgili alanyazin taramasi yapilmis ve madde havuzu
olusturulmustur. Madde havuzu olusturulduktan sonra, alan uzmanlar1 ve
6lgme degerlendirme uzmanlarindan goriis alinmis ve 14 maddelik son hali
ile uygulamaya ¢ikilmistir. Gelistirilen 6l¢gme aracindan elde edilen 6l¢timlerin
giivenirlik ve gecerlik kanitlari i¢in agimlayici faktor analizi ve Cronbach alfa
analizi yapilmistir. Agimlayici faktdr analizi i¢in uygun 6rnekleme yontemi
ile 550 kisiye ulagilmistir. A¢imlayici faktér analizi yapilmadan once veri
setinin faktorlesebilir yapiya sahip olup olmadigini belirlemek i¢in Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett kiiresellik testi kullanilmistir. Olgme aracinin
maddeleri arasindaki ikili korelasyonlar i¢in Spearman sira farklar1 korelasyon
katsayis1 kullanilmistir. KMO degerinin 0.50 ve iistiinde olmas: ile Barlett
kiiresellik testinin anlamli olmasi verilerin faktor analizine uygun olduguna
isaret etmektedir (Biylikoztiirk, 2012; Field, 2009). Yapilan 6n analizler
sonucunda veri setinin faktorlesebilir oldugu belirlenmistir (Veri i¢in, KMO
= .652; Barlett testi x* (df) = 1053.166 (91) p < .001). Ol¢me aracinin faktor
sayisina karar verme siirecinde, sagilma grafigi, 6zdeger ve paralel analiz
yontemleri kullanilmigtir. Olgme aracindaki her bir maddenin ilgili faktorde
calistiginin gostergesi olarak faktor ylikiiniin minimum .32 olmasi gerektigi
belirtilmistir (Tabachnick ve Fidell, 2013).

Herhangi bir faktor sinir1 konulmadan AFA yapilmis ve iki maddenin (4 ve
8 numara) faktor yiikiiniin. 32'den diisitk oldugu tespit edilmis ve analizden
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cikartilmigtir. Iki madde cikartildiktan sonra AFA analizi tekrarlanmis ve bir
maddenin (10 numara) .32den diisiik faktore sahip oldugu belirlenmis ve
analizden ¢ikartilmistir. Analiz tekrar yapildiginda bir maddenin (12 numara)
faktor yiikiiniin .32'den disiik oldugu belirlenmis ve analizden ¢ikartilmistir.
Analiz yeniden tekrarlanmis ve iki maddenin (2 ve 3 numara) binisik madde
oldugu (birden fazla faktore yiiklendigi) belirlenmis oldugundan o6lgme
aracindan ¢ikartilmistir. Sonug olarak iki faktor ve sekiz maddeden olusan
bir 6l¢me araci elde edilmistir. Olgme aracinin faktor yiik degerleri tablo 2'de

verilmigtir.

Tablo 2. Sosyal Medya Davranis Olgeginin Faktor Yiik Degerleri

Eski madde numarasi  Yeni madde numarast  Faktor 1 Faktor 2 Ozgiil varyans
M1 M1 0.532 0.732
M9 M2 0.513 0.716
Ml11 M3 0.761 0.433
M14 M4 0.535 0.661
M5 M5 0.451 0.784
M6 Mé6 0.663 0.576
M7 M7 0.636 0.609
M13 M8 0.483 0.758
Ozdeger: 2287 1.710

Agiklanan Varyans (%): 20.60  13.50

Toplam Agiklanan Varyans (%) 34.10

Tablo 2 incelendiginde, 6l¢gme aracindaki maddelerin faktor yiiklerinin .451
ile .761 araliginda degistigi ve varyansin %34,1’ini agikladig1 tespit edilmistir.
Test edilen modele iligkin paralel analiz sonucu sekil 1'de verilmistir.

H 658



EBEVEYNLERIN CEVRIMICI MAHREMIYET KAYGILARI iLE SOSYAL MEDYA DAVRANISLARI ARASINDAKI
ILISKININ INCELENMESI
Sahin BAYZAN

9 Data
-A- Simulated data from parallel analysis

Eigenvalue

0.5 -

2 4 6 8

Factor

Sekil 1. Paralel analiz sonucu

Sekil 1 incelendiginde, gergek veriler ile simiilasyon verilerinin kesisim
noktasinin iizerindeikifaktoriinyeraldigigoriilmektedir. Bubulgu, gelistirilmis
olgme aracinin iki faktorlii bir yapiya sahip oldugunu desteklemektedir.
Olgekte yer alan ilk dort madde, “Sosyal Medyada Etik ve Paylagim Bilinci”,
son dort madde ise “Sosyal Medyada Giivenlik ve Gizlilik”> faktorii olarak
adlandirilmistir. Bu smiflandirma, 6l¢gme aracinin teorik temellere dayali
olarak yap1 gecerligine sahip oldugunu gostermektedir. Olgme aracindan elde
edilen dl¢timlerin gegerligine iliskin kanitlar saglandiktan sonra giivenirlik
analizi i¢in Cronbach alfa yapilmis ve birinci faktor i¢in .672; ikinci faktor
i¢in ise .621 ve toplam puan i¢in .634 oldugu tespit edilmistir. Glivenirlik
degerinin .70 ve iistli olmasi iyi giivenirlige isaret ettigi (Salvucci vd., 1997)
ve .60 ile .70 arasinin ise kabul edilebilir oldugu (Griethuijsen vd., 2014)
belirtildiginden 6lgme aracinin alt faktorleri ve toplam puandan elde edilen
Olgtimlerin kabul edilebilir uyuma sahip olduklar: tespit edilmistir. Sonug
olarak gelistirilen 6l¢gme aracindan elde edilen 6l¢timlerin giivenilir ve gegerli
oldugu tespit edilmigtir. Ol¢me aracindan toplamda en diisiik 8 ve en yiiksek
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24 puan alinmaktadir. Alinan yiiksek puan sosyal medya davranislarinin
olumlu olduguna yorumlanmaktadir.

Cevrimi¢i mahremiyet kaygi diizeyi élgegi (CMKDO): Buchanan ve
arkadaglar1 (2007) tarafindan gelistirilen ve Alakurt (2017) tarafindan
Tiirkge'ye uyarlanan ¢evrimici mahremiyet kaygi diizeyi 6l¢egi 14 madde ve
ti¢ alt boyuttan olusmaktadir. Ol¢egin boyutlar: “e-posta kullanim1”, “cevrimigi
giiven” ve “cevrimici 6deme” olarak isimlendirilmigtir. Olcek gelistirilirken
hesaplanan psikometrik 6zelliklere gore 6lgegin uyum indekslerinden ki-kare
degerinin serbestlik derecesine orani x2/sd= 1.97dir. Diger uyum indeksleri;
NFI = .92, CFI = .96, GFI = .92, RMSEA = .06 olarak bulunmustur. Tim bu
indekseler incelendiginde 6lgegin yap1 gecerliginin yeterli diizeyde oldugu
goriilmektedir. Ol¢egin tiimii i¢in hesaplanan Cronbach a degeri 0,89 oldugu
gorillmistiir. 5°1i likert tipinde olan 6lgekten en diisiik 14 en yiiksek ise 70
puan alinmaktadir. Yapilan c¢aligma i¢in ise dl¢egin tamamu i¢in Cronbach
Alpha giivenirlik degeri 0,932 olarak hesaplanmustir. Olgme araglarina ait
normal dagilim, giivenirlik ve betimsel istatistikleri tablo 3'de verilmistir.

Tablo 3. Olgek ve Alt Boyutlarina Ait Normallik ve Giivenirlik Analizleri ile Betimsel
Istatistikler

Olgek ve alt boyutlar ~ Min. Max. Mean  SD Skew. Kurt. Cronbach a

CMKDO-F1 6.00 30.00 1542 5.82 045  -0.37 .891
CMKDO-F2 2.00 10.00 6.35 2.16 -0.07  -0.77 .759
CMKDO-F3 6.00 30.00 19.78 6.16 -0.18  -0.80 .892
CMKDO-Total 14.00 70.00 41.55 1256  0.09 -0.52 932
SMDO-F1 4.00 12.00 8.39 2.53 -0.17  -1.10 .679
SMDO-F2 4.00 12.00 10.01 1.82 -0.87  0.36 .637
SMDO-Total 8.00 24.00 18.39 3.34 -0.37  -0.25 .645

Tablo 3 incelendiginde, her iki 6l¢me arac1 ve alt boyutlarindan elde
edilen ol¢limlerin ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin + 1.96 araliginda
oldugu goriilmektedir. Bu bulgu degerlere ait dagilimlarin normal dagilim
sergilediklerine isaret etmektedir (George and Mallery, 2010; Shiel and
Cartwright, 2015). Olgme araglar1 ve alt boyutlarinin normal dagiim
sergilemesinden dolay: fark analizlerinde parametrikistatistikler kullanilmistir.
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Olgme araglar1 ve alt faktorleri icin elde edilen giivenirlik degerlerinin
637 ile .932 arasinda degistigi goriilmektedir. Giivenirlik degerinin .70
ve Ustil olmas iyi giivenirlige isaret ettigi (Salvucci vd., 1997) ve .60 ile .70
arasinin ise kabul edilebilir oldugu (Griethuijsen vd., 2014) belirtildiginden
6l¢gme araglarindan elde edilen 6l¢iimlerin kabul edilebilir ve iyi uyuma sahip

olduklari tespit edilmistir.

Ol¢me araglarinin alt boyutlar1 arasindaki korelasyonlar incelendiginde,
¢evrimi¢i mahremiyet 6lgeginin alt boyutlar: arasindaki korelasyonlarin .640
ile .737 araliginda, sosyal medya davranis 6l¢eginin alt boyutlar1 arasindaki
korelasyonun ise .663 oldugu tespit edilmis ve her iki dl¢egin toplam puanlar:
alinarak analizler gerceklestirilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Calisma igin etik kurul onay1 ve Milli Egitim Bakanligrndan uygulama izni
alinmistir. Ardindan, 81 il Milli Egitim Miudiirliikleri ile paylasilan ¢evrimici
anket linki araciligiyla ebeveynlerin ¢aligmaya katilimi saglanmustir.

Verilerin Analizi

Aragtirmanin amaglar1 dogrultusunda kullanilan veri analiz teknikleri su
sekildedir. Sosyodemografik degiskenlerin betimlenmesi amaciyla frekans
ve yiizde analizleri kullanilmigtir. Olgme araglarindan elde edilen 6lgiimlerin
normalligi icin carpiklik ve basiklik istatistikleri ve giivenirlik kanit1 i¢in
Cronbach alfa katsayis1 kullanilmistir. Sosyal medya davranislari 6lgeginin
gelistirilmesi stirecinde agimlayici faktor analizi kullanilmigtir. Fark analizleri
i¢cin bagimsiz 6rneklemler t-testi ve tek yonlii varyans analizi kullanilmigtir.
Degiskenler arasindaki iligkiyi belirlemek ve yordama analizleri i¢in korelasyon
ve ¢oklu regresyon analizi gergeklestirilmistir. Veri analizleri SPSS (versiyon
25) paket programi araciligiyla gerceklestirilmis ve istatistiksel anlamlilik i¢in
.05 diizeyi dikkate alinmigtir.

Arastirmanin Etik Yonii

Bu arastirma yayimn etigine uygun olarak hazirlanmistir. Arastirmanin
yapilabilmesi icin Trakya Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalari
Etik Kurulu Bagkanligrndan etik kurul (Aragtirma kodu/tarih: 2022.02.14 /
23.02.2022) izni ve arastirmanin yiriitiilmesi i¢in ilgili kurumlardan gerekli
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yasal izin alinmistir. Bu aragtirma siiresince Helsinki Deklarasyonu'na sadik
kalinmistir. Katilimcilardan elde edilen bilgilerin gizli tutulacag: belirtilerek
“gizlilik ve gizliligin korunmasi” ilkesi ve arastirmaya goniillii olarak katilmak
isteyenlerin alinmasi ile de “6zerklige sayg1” ilkesini igeren etik ilkeleri yerine
getirilmistir. Arastirmada kullanilan 6lgekler igin yazarlarindan mail yoluyla
izin alinmugtir.

BULGULAR
Aragtirma kapsaminda ilk olarak, ebeveynlerin ¢evrimi¢i mahremiyet
kaygilar1 ile sosyal medya davranislarinin sosyodemografik degiskenlere
gore farklilig1 incelenmistir. Iki gruplu degiskenler i¢in bagimsiz 6rneklemler
t-testi, ikiden fazla gruba sahip degiskenler igin tek yonlii varyans analizi
kullanilmistir. Sonuglar tablo 4de verilmistir.

Tablo 4. Katilmcilarin Cevrimigi Mahremiyet Kaygilari ile Sosyal Medya Davraniglarinin

Cesitli Degiskenlere Gore Karsilastirilmas:

o Cevrimici Mahremiyet  Sosyal Medya Davranig
Degiskenler Kaygi Diizeyi Olgegi Olgegi

N X+8d Analiz X+Sd Analiz

et Erkek | 4161 | 41621248 | .0 | 18405337 | oo

Kadin | 4144 | 4148+12.65 | P=0%° | 18384332 | P=7>

) Kentsel | 6292 | 41.76+12.51 |, c | 18443334 | o

Yasadig1 Yer - 006 - 031
Kirsal | 2013 | 40.88+12.71 | P~ 18.254336 | P~

Anaokulda Egitim Hayr | 4920 | 4160£12.52 | (. | 18533332 | oo

Goren GocuguOlma | po | 3305 | 414841263 | P80 | 15184336 | P=000

flkokulda Egitim Hayr | 5226 | 4146x1243 | oo | 18508331 | oo

Goren Gocugu Olma | oo | 3079 | 417041279 | P=388 | 18214339 | P=000

Ortaokulda Egitim Hayir | 3310 | 41.34£12.30 | o, | 18743330 | 0

Goren GocuguOlma | poo | 4o95 | 416941274 | P=213 | 18162335 | P=000
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Lisede Egitim Goren | HONT | 4628 | 421261272 |, o | 18365329 | o0
Gocugu Olma Evet | 3677 | 40.83+1234 | P=000 | 19434349 | P=335
Universitede Egitim | T | 6819 | 41701253 |, 40 | 18394331 | o)
Goren GocuguOlma | g o | 1486 | 40.84+1271 | P=010 | 18374350 | P=827

Tablo 4 incelendiginde, ebeveynlerin ¢evrimi¢i mahremiyet kaygi
diizeylerinin yasadigi yer ve cocuklarnin lise veya iiniversitede egitim
gormesine gore anlamli farklilik gosterdigi, diger degiskenlere gore ise anlaml
bir fark tespit edilmemistir. Ortalamalara gore, sehir merkezinde yasayan ve
lise veya tniversitede ¢ocugu olmayan ebeveynlerin ¢evrimi¢ci mahremiyet
kaygilar1 daha yiiksektir. Ebeveynlerin sosyal medya davraniglari, yasadig: yer
ve ¢ocugunun okul 6ncesi, ilkokul veya ortaokulda okumasina gore anlamh
farklilik gostermektedir. Diger degiskenlere gore ise anlamli bir fark tespit
edilmemistir. Ortalamalara gore, sehir merkezinde yasayan ebeveynlerin sosyal
medya davranislari, kirsaldakilere gore daha olumludur. Ayrica, okul 6ncesi,
ilkokul veya ortaokulda okuyan ¢ocugu olmayan ebeveynlerin sosyal medya
davranislari, ¢ocugu bu okullarda okuyanlara gore daha olumludur. Diger
bir ifadeyle okul 6ncesi, ilkokul veya ortaokulda ¢ocugu olan ebeveynlerin
problemli sosyal medya kullanimindan bahsedilebilir.

Ebeveynlerin ¢evrimi¢i mahremiyet kaygilar1 ve sosyal medya davranislari,
yas, egitim diizeyi, sosyal medya kullanim yili, sahip olduklar1 hesap sayis1 ve
glinliik sosyal medya siiresi degiskenlerine gore ANOVA testi ile incelenmistir.
Bulgular Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 5. Katilimcilarin Cevrimi¢i Mahremiyet Kaygi Diizeylerinin ve Sosyal Medya
Davranmislarinin Farkli Degiskenlere Gore ANOVA Sonuglar:

Degiskenler Cevrimi¢i Mahremiyet Kaygi Diizeyi
Olgegi / Sosyal Medya Davranis Olgegi
Grup N Mean / Mean SD/SD F/F p/p Fark / Fark
Yas 32 yas ve alt1 (1) 971 40,64 / 18,44 13,12/3,31 273/ .028/
1.39 234
33-37 yas (2) 1704 41,44 /18,28 12,82/3,33
38-41 yas (3) 1970 42,10/ 18,32 12,60/ 3,38 3>1 -
42-45 yas (4) 1880 41,26 / 18,52 11,97/ 3,36
46 yas ve ustii (5) 1780 41,84 /18,41 12,55/ 3,30
Egitim Diizeyi flkokul (1) 1196 39,86 /17,78 13,07 / 3,50 18.36 / .000/
83.98 .000
Ortaokul (2) 1046 39,81/17,52 13,25/ 3,50 4551
345> 1 e
Lise (3) 2280 | 41,37/17,98 | 12,66/3,25 34552 3345 >2
4553 45> 3
Onlisans (4) 879 42,91/18,62 12,70/ 3,17 5>4
Lisans ve iistii (5) | 2904 42,60/ 19,21 11,81/3,15
Sosyal Medya 3yl vealt1 (1) 918 41,04 /17,98 13,43 /3,63 1.93/ 102/
Kullanim Yilt 8.43 .000
4-6 y1l (2) 1710 41,09/ 18,15 12,93/3,35
7-9y1l (3) 1229 | 41,38/1848 | 12,33/335 - 345 >1
4;5>2
10 yil (4) 2083 42,03/ 18,49 12,22/ 3,30
11 yil ve tistii (5) 2365 41,74/ 18,59 12,36 /3,23
Sahip Oldugu 1 tane (1) 2271 41,51/ 18,16 13,10/ 3,55 0.37/ 778 1
Sosyal Medya 6.05 .000
Hesap Sayist 2 tane (2) 3186 | 41,72/1840 | 12,17/321
-- 354> 1
3 tane (3) 2014 41,40/ 18,58 12,56 / 3,29
4 tane ve ustii (4) 834 41,36/ 18,51 12,59/ 3,34
Sosyal Medyada | Bir saatten az (1) 2143 41,37 /18,31 13,29/ 3,50 0.38/ 686/
Gegirilen 10.41 .000
Giinlitk Siire 1-3 saat (2) 4598 | 41,57/18,53 | 12,29/3,28 - 25133
4 saat ve iistii (3) 1564 41,72/ 18,10 12,35/3,29

Tablo 5 gore, ebeveynlerin gevrimi¢i mahremiyet kaygi diizeyleri yasa (F
= 2.73; p < .05) ve egitim diizeyine (F = 18.36; p < .05) gore anlaml farklilik
gostermektedir; 38-41 yas araligindaki ebeveynler 32 yas ve altindakilere gore
daha yiiksek kayg diizeyine sahiptir, ayrica egitim diizeyi arttik¢a ¢evrimici
mahremiyet kaygisi artmaktadir. Sosyal medya kullanim yili, hesap sayisi
ve giinliik kullanim siiresi agisindan anlamli fark bulunmamistir (p > .05).
Ebeveynlerin sosyal medya davranislar1 egitim diizeyine (F = 83.98; p < .05),
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sosyal medya deneyimine (F = 8.43; p < .05), sahip olunan hesap sayisina (F
= 6.05; p < .05) ve giinliik sosyal medya kullanim siiresine (F = 10.41; p <.05)
gore anlamli farklilik gostermektedir. Egitim diizeyi ve sosyal medya deneyimi
arttik¢a sosyal medya davranisi da olumlu yonde artmaktadir. 3 veya daha
fazla sosyal medya hesabi1 olan ebeveynlerde ve giinliik 1-3 saat sosyal medyada
vakit gecirenlerde sosyal medya davranisi daha olumludur. Sosyal medya
kullanim siiresi arttik¢ca problemli bir sosyal medya kullanimi, yani olumsuz
bir sosyal medya davranisi s6z konusu oldugu séylenebilir.

Aragtirmaya katilan 4144 anne ve 4161 babanin ayri ayr1 sosyal medya
davraniglari ile ¢evrim i¢i mahremiyet kayg: puanlar1 arasindaki iliski basit
korelasyon analizi ile incelenmigstir. Tablo 6da iligkisi incelenen degiskenlere
ait betimsel istatistikler ve degiskenlere ait korelasyon degerleri yer almaktadir.

Tablo 6. Anne ve Babalarin Sosyal Medya Davranislari ile Cevrim I¢i Mahremiyet Kaygist

Arasindaki ligkileri Gosteren Korelasyon Degerleri

1 2 3 4
1.Sosyal Medya Davranislari ;22300 4320 379
2. E-posta Kullanim1 516,591
Anne 3. Cevrimigi Giiven ,647%*
4. Cevrimigi Odeme
Aritmetik Ortalama 18,38 1573 6,67 20,67
Standart Sapma 3,31 6,03 1,90 6,50
1.Sosyal Medya Davraniglari 2574 4510 384
2. E-posta Kullanim1 ,538%¢ ,606**
Baba 3. Cevrimigi Giiven ,661%*
4. Cevrimici Odeme
Aritmetik Ortalama 18,40 16,11 6,60 20,56
Standart Sapma 3,37 5,91 1,90 6,49
“p<0,01

Tablo 6 incelendiginde annelerin sosyal medya davranislari, ¢evrim igi
mahremiyet kaygisinin alt boyutlar1 olan e-posta kullanim kaygisi, ¢evrimici
giiven kaygisi ve ¢cevrim i¢i 6deme kaygis1 arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir iliski oldugu goriilmiistiir. Sosyal medya davranislari ile e-posta kulanim
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kaygis1 arasinda diisiik diizeyde pozitif (r= 0,223; p<0,01) bir iliski oldugu
sonucu elde edilmistir. Buna gore annelerin e-posta kullanim kaygilar:
arttikca sosyal medyada giivenlik davraniglarinin da artmas: beklenebilir.
Annelerin sosyal medya davraniglar: ile ¢evrimigi giiven kaygis1 arasinda
ise orta diizeyde pozitif (r=0,432 p<0,01) bir iliski oldugu bulunmustur. Bu
durumda annelerin ¢evrimici giiven kaygisi arttik¢a sosyal medya giivenlik
davranislarinda da artis olacagi 6ngoriilebilir. Sosyal medya davranislar: ile
cevrimici 6deme kaygisi arasinda ise orta diizeyde pozitif (r=0,379; p<0,01)
bir iligki bulunmustur. Buna gore ¢evrimici 6deme kaygisi yiiksek diizeyde
olan annelerin sosyal medya giivenlik davraniglarinin da yiiksek olmasi
beklenebilir. Benzer iliski sonuglar1 babalar i¢in de gegerlidir. Babalarin sosyal
medya giivenlik davranislari incelendiginde e-posta kullanim kaygisi ile diisiik
diizeyde pozitif (r= ,257; p<0,01), ¢cevrimici giiven kaygisi ile orta diizeyde
pozitif (r=,451; p<0,01) ve cevrimici 6deme kaygisi ile orta diizeyde pozitif
(r=,384; p<0,01) bir iliski s6z konusudur. Ayrica degiskenler arasindaki tiim
iliskiler incelendiginde babalardan elde edilen korelasyonlarin annelerden
elde edilene gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Babalarin sosyal medya
davraniglarini sekillendirirken annelere gore daha belirgin bir hassasiyet
gosterdigi ve bu alandaki farkindaliklarinin annelere kiyasla daha yiiksek
oldugu soylenebilir.

Anne ve babalarin ayr1 ayri1 sosyal medya davranislarinin gevrimici
mahremiyetin alt boyutlar1 tarafindan yordanip yordanmadigini incelemek
icin ¢oklu dogrusal regresyon analizinden yararlanilmistir. Coklu regresyon
analizinde bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenle korelasyonlarinin
istatistiksel olarak anlamli olmas1 ve bagimsiz degiskenler arasindaki iliskinin
0.80den daha yiiksek olmamasi bu degiskenler tizerinden regresyon analizinin
yapilabilecegine iliskin kanit saglar (Biyiikoztiirk, 2006). Bu ¢alisma icin
Tablo 6da yer alan bulgular ¢oklu regresyon analizinin yapilabilecegini
gostermektedir. Ayrica ¢oklu regresyon analizinin temel varsayimlarindan
¢oklu baglanti varsayimin kontrol edilmesi amaciyla Varyans Artis Faktorii
(VIF) , Tolerans Degeri ve Durum Kosul indeksi (CI)degerleri incelenmistir.
Elde edilen sonuglar Tablo 7de yer almaktadir.
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Tablo 7. Coklu Baglant1 Varsayimi I¢in Katsay1 Tablosu
Varyans Artis Faktorii Tolerans Kosul indeksi
(VIF) Degeri (CI)
Anne Sabit 1,000
E-posta Kullanimi 1,613 ,620 7,527
Cevrimici Giiven 1,805 ,554 9,572
Cevrimigci Odeme 2,033 ,492 11,750
Baba Sabit 1,000
E-posta Kullanim: 1,668 ,599 7,868
Cevrimici Given 1,875 ,533 9,594
Cevrimigi Odeme 2,107 475 11,891

Coklubaglantivarsayimiiginincelenen Varyansartisfaktori (VIF) degerinin
10dan kiigiik olmasi, Tolerans degerinin 0.10'dan biiyiik olmasi, durum kosul
indeksinin (CI=Condition Index) ise 30dan kii¢itk olmasi beklenmektedir
(Hair, Black, Babin, Anderson and Tatham, 2006; Tabachnick, Fidell, and
Osterlind, 2001; Uyanik ve Giiler, 2013). Tiim bu sinirlar dogrultusunda Tablo
7de yer alan degerler incelendiginde ¢alismada kullanilan veri setinde ¢oklu
baglant1 problemi olmadig ve verilerin ¢oklu dogrusal regresyon analizi i¢in
uygun oldugu gorilmistiir.

Anne ve babalarin ayr1 ayri ¢evrimi¢i mahremiyet kaygisi alt boyut
puanlarinin sosyal medya davranis puanlarini yordama giiciinii belirlemek
i¢in ¢oklu regresyon analizinden enter regresyon modeli kullanilarak yordayici
degiskenlerin sosyal medya davraniglar1 tizerindeki etkisi incelenmistir ve
sonuglar Tablo 8de verilmistir.

667 W



SOSYAL POLITiKA

CALISMALARJ DERGISI Aile Ozel Sayisi Cilt-2 Haziran 2025

Tablo 8. Anne ve Babalarin Cevrimi¢i Mahremiyet Kaygis1 Alt Boyut Puanlarinin Sosyal

Medya Davranis Puanlarini Yordama Diizeyi

Yordayict B Standart B ‘ p R R* AR* F
Degiskenler Hata
Anne  Sabit 12,916 ,178 72,606 ,000 ,455 ,207 ,207  360,438**
E-posta -,039 ,010 -,072  -4,077 ,000
Kullanimi
Cevrimi¢i ~ ,591 ,033 ,338 18,190  ,000
Giliven
Cevrimigi ,103 ,010 ,203 10,270  ,000
Odeme
Baba  Sabit 12,734,178 71,631  ,000 ,466 ,217 217  384,959**
E-posta -,022 ,010 -,039  -2,202 ,028
Kullanimi
Cevrimici ,636 ,033 , 359 19,098  ,000
Giiven
Cevrimi¢i ~ ,089 ,010 ,171 8,580 ,000
Odeme

P<0,01

Tablo 8 incelendiginde anne ve babalarin sosyal medya davranislarinin
¢evrimi¢i mahremiyet kaygisi alt boyutlarindan e-posta kullanimi, ¢evrimigi
gliven ve ¢evrimici 6deme ile yordanmasi modeli istatistiksel olarak anlamlidir
(F,.=360,438; p<0,01; F , =384,959; p<0,01). Kurulan bu modelde anneler
i¢cin bagimsiz degiskenler bagimli degiskeni yaklasik olarak %21 (R* =0,207)
babalar i¢in ise yaklagik olarak %22 oraninda (R*=0,217) agiklamaktadir. Anne
ve babalar i¢in sosyal medya davranislarinin e-posta kullanimi, ¢evrimigi
giiven ve cevrimici 6deme degiskenleri iizerinden yordanmasi amaciyla
kurulan bu modelde her ii¢ bagimsiz degisken de istatistiksel olarak anlaml
= -4,077, p<0,01; t =

cevrimigigiiven

bir yordayicidir (Anneler igin: t
18,190, p<0,015 t . s geme =10,270, p<0,01; Babalar i¢in: e posta kullanm: = 292025
p<0,05; b rimicigiven = 19,098 , p<0,01; t =8,580, p<0,01). Bagimsiz
degiskenlerin katsayilar1 incelendiginde ise anne ve babalarin her ikisinin de
sosyal medya davranisini en gok etkileyen ¢evrimigi mahremiyet kaygisinin,
¢evrimigi gliven kaygis1 oldugu ancak babalar i¢in bu degerin annelerden daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Katsayilar tizerinden elde edilen regresyon
denklemleri su sekildedir;

e-posta kullanimi

¢evrimigiodeme
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Sosyal medya davranist (e = 12,916 + (0,591) gevrimigi gliven + (0,103)
cevrimici 6deme + (-0,039) e-posta kullanimu ve Sosyal medya davranist =
12,734 + (0,636) gevrimigi giiven + (0,089) ¢evrimici 6deme + (-0,022) eposta
kullanimi seklinde olmaktadir. Bu katsayilar, ¢evrimici giiven diizeyi 1 birim
arttiginda, sosyal medya davranisinin pozitif veya negatif yonde degisimini
ifade etmektedir. Cevrimici giiven hem annelerin hem de babalarin sosyal
medya davranislarini en fazla etkileyen faktordiir. Ancak, babalar i¢in etkisi
daha yiiksektir. Cevrimi¢i 6ddeme, sosyal medya davranislarini annelerde
babalara gore biraz daha fazla etkilemektedir. E-posta kullanimi, sosyal medya
davranisi tizerinde hafif olumsuz bir etkiye sahiptir ve annelerde bu etki biraz
daha belirgindir. Genel olarak, babalarin sosyal medya davraniglari ¢evrimici
giiven ile daha giiglii bir iliski i¢inde iken anneler i¢in ¢evrimici 6deme faktorii
daha fazla etkiye sahiptir.

TARTISMA

Aragtirma sonuglarina gore, ¢evrimici mahremiyet kaygisi diizeylerinde
cinsiyete bagli anlamli bir farklilk bulunmamistir ve ebeveynlerin
gevrimi¢i mahremiyet kaygi diizeyleri genellikle orta diizeydedir. Bu
durum, ebeveynlerin ¢evrimi¢ci mahremiyet konusundaki endiselerinin
paylasima yiikledikleri anlam, paylasma sebepleri ve diinya goriisleri gibi
etkenlere bagli olarak degisebilecegini gostermektedir. Sezerer-Albayrak
(2020) calismasinda, bazi ebeveynlerin ¢ocuklarinin ¢evrimi¢i mahremiyeti
konusunda endise duymadigi, ancak genel olarak ebeveynlerin ¢ocuklarinin
mahremiyetinin tehlikede olabilecegi konusunda kaygi tasidigi bulunmustur.
Ranzini ve arkadaslarinin (2020) ¢alismasinda ise, ebeveynlerin mahremiyet
kaygilarinin paylasim davraniglarini etkilemedigi ve sadece durumsal
kaygilarin ebeveynlerin genel paylasimiyla ¢ok diisiik diizeyde iliskili oldugu
gozlemlenmistir. Walrave ve arkadaslarinin (2022) ¢aligmasinda, ebeveynlerin,
ergenlik ¢agindaki ¢ocuklariyla ilgili bilgileri paylasma sebeplerinin, onlarla
gurur duyma ve aile-arkadaslarini bilgilendirme amaglh oldugu belirtilmistir.

Farkli egitim kademelerindeki ¢ocuklara sahip ebeveynler arasinda lisede,
tniversitede egitim goren ¢ocugu olan ebeveynlerin ¢evrimi¢i mahremiyet
kaygilarinda anlamli bir fark bulunmustur. Lise ve iiniversite diizeyinde
egitim goren ¢ocugu bulunmayan ebeveynlerin ¢evrimi¢i mahremiyet kaygi
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diizeleri, ¢ocugu bu egitim kademesinde 6grenim goren ebeveynlere kiyasla
daha yiiksek seviyede tespit edilmistir. Bu bulgu, daha kiigiik yasta veya alt
egitim kademelerinde 6grenim goéren ¢ocuklara sahip geng¢ ebeveynlerin
¢evrimici mahremiyet kaygisinin daha belirgin olabilecegine yorumlanabilir.
Bununla birlikte bu bulgu, ebeveynlerin ¢evrimi¢i mahremiyet kaygilarinin,
¢ocuklar: lise ve iiniversite diizeyinde egitim almaya bagladiginda azalma
egilimi gosterse de tamamen ortadan kalkmadigini ve belirli bir diizeyde
devam ettigini de ortaya koymaktadir. Nitekim arastirmalar ebeveynlerin,
¢ocuklarinin dijital becerilerine giivendikleri olgiide daha az endise
duyduklarini ortaya koymaktadir (Livingstone et al., 2018). Geng ebeveynler
hem kendi kisisel giivenlikleri hem de ¢ocuklarinin ¢evrimi¢i mahremiyeti
konusunda kaygi duymaktadir (Greyson et al., 2021). Bu durum, ebeveynlerin
¢ocuklarinin mahremiyetine iliskin kaygilarinin siireklilik gosterdigini ortaya
koyan mevcut bulgularla da ortiismektedir. Bu dogrultuda, ebeveynlerin
¢evrimi¢i mahremiyet kaygilarinin siireklilik arz eden bir durum oldugu
goz oOniinde bulunduruldugunda, bu kaygilari azaltmaya yonelik dijital
mahremiyet farkindalik egitimlerinin siirdiiriilebilir bir sekilde uygulanmasi,
mahremiyet kaygilarinin etkin yonetimine ve azaltilmasina 6nemli olgiide
katki saglayabilir.

Anaokulu, ilkokul ve ortaokul diizeyinde egitim goren ¢ocuga sahip olma
durumuna gore ebeveynlerin sosyal medya davraniglar: arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkliik tespit edilmistir. Her iki grup da ortalama
puanin {zerinde olumlu sosyal medya davranislari sergilemekle birlikte,
gocugu bu egitim seviyelerinde 6grenim goérmeyen ebeveynlerin sosyal
medya davraniglarinin, ¢ocugu bu seviyelerde egitim goéren ebeveynlere
kiyasla daha olumlu oldugu belirlenmistir. Bu bulgu, ¢ocuklar1 biiyiidiikce
¢evrimici mahremiyet kaygisi azalma egilimi gosteren ebeveynlerin, sosyal
medya kullanim aligkanliklarinda daha olumlu bir degisim gosterdigini
diisindiirmektedir. Bu durum, ebeveynlerdeki sorumluluk algisinin
¢ocuklarin djjital diinyaya daha asina hale gelmesi ve kendi mahremiyetlerini
koruma becerilerinin gelismesiyle birlikte azalmasiyla agiklanabilir. Ayrica,
¢ocuklarini dijital risklerden koruma ¢abasi iginde olan ebeveynlerin zamanla
dijital okuryazarlik diizeylerinin ve biling seviyelerinin artmasi, ¢ocuklarin
bitylimesiyle birlikte ebeveynlerin risk algilarinda meydana gelen degisimler
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de bu siirece katkida bulunabilir. Nitekim arastirmalar da ebeveynlerin,
¢ocuklarinin dijital mahremiyetini koruma sorumlulugunun, ¢ocuklarin kendi
mahremiyetlerini yonetme becerileri gelistikge azalabildigini gostermektedir
(Stoilova et al., 2020). Ayrica ebeveynlerin dijital okuryazarlik diizeylerinin,
gocuklarni dijital tehditlerden koruma ¢abalariyla artmakta oldugunu
gosteren calismalar da bu durumu desteklemektedir (Yaman et al., 2019).

Calismada, kirsalda yasayan ebeveynlerin ¢evrimi¢i mahremiyet kaygi
diizeylerinin, sehir merkezinde yasayan ebeveynlere gore daha diisiik
oldugu bulunmustur. Bu durum, kirsal kesimde yasayan ebeveynlerin dijital
okuryazarlik ve ¢evrimi¢i mahremiyet farkindaliginin daha diisiik olmasiyla
aciklanabilir. Dijital araglara sahiplik ve erisimdeki esitsizlikler, kirsalda
yasayan ebeveynlerin gevrimigi riskler hakkinda yeterli bilgiye ulasamamasina
sebep olmaktadir (Bakd, 2019). Avrupa Birligi tilkelerinde sehirlerde yasayan
bireylerin dijital becerilerinin kirsal kesimde yasayanlardan daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir (Eurostat, 2023). Simsek ve arkadaslar1 (2023)
biiyiiksehirlerde yasayan ebeveynlerin dijital ebeveynlik puanlarinin kirsal
kesimde yasayanlardan daha yiiksek oldugunu, Pazarcikci ve arkadaslar
(2022) ise kirsal kesimde yasayan annelerin ¢ocuklarini dijital olarak daha
fazla ihmal ettigini bulgulamislardir. Bu durumda, dijital esitsizligin dijital
okuryazarlik ve ¢evrimi¢i mahremiyet farkindaligi {izerindeki etkilerinin
detayli bir sekilde incelenmesi ve kirsal-sehir arasindaki dijital esitsizliklerin
giderilmesi i¢in plan ve programlarin olusturulmas: gerekmektedir.

Bu ¢alismada, 32 yas ve altindaki ebeveynlerin ¢evrimi¢i mahremiyet
kaygisinin diger yas gruplarina kiyasla daha diisiik oldugu tespit edilmistir. Bu
bulgu, geng ebeveynlerin, daha ileri yaslardaki ebeveynler kadar mahremiyete
yiiksek diizeyde anlam yiiklemedigini gostermektedir. Kusaklar arasindaki bu
farklilik, bireylerin aile ve 6zel yasama atfettikleri degerler, diinya goriisleri,
yasam deneyimleri ve toplumsal algilar ile agiklanabilir. Nitekim, Zeissig ve
arkadaslar1 (2017), yaslh internet kullanicilarinin mahremiyet farkindaliginin
daha yiiksek oldugunu ve Kkisisel verilerini genglere kiyasla daha etkin
sekilde koruduklarini ortaya koymustur. Benzer sekilde, Akbuga (2023), 65-
74 yas grubundaki bireylerin sosyal medyada toplumsal degerler ve aidiyet
baglamindakendileriniifade ettiklerini ve 6zel yagamlarinin ihlal edilmesinden
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duyduklar: endisenin yiiksek oldugunu belirtmistir. Kakirman Yildiz (2012)
ise, 1980 sonrast dogan bireylerin teknolojiye daha asina olmalar1 nedeniyle
¢evrimigi paylasimlarinda daha 6zgiir davrandiklarini ve yasl bireylere kiyasla
daha diigsitk mahremiyet kaygisi tagidiklarini vurgulamaktadir. Bu bulgular,
mahremiyet kavraminin dijitallesmeyle birlikte dontistime ugradigini ve
onceki kusaklar tarafindan mahremiyete atfedilen anlamin degismeye
basladigini gostermesi agisindan 6nemlidir. Bu baglamda, dijital platformlarda
ebeveynlerin ¢evrimici mahremiyetine yonelik olasi tehditlerin 6nlenmesi i¢in
geng ebeveynlere ve ebeveyn adaylarina yonelik dijital ebeveynlik farkindalik
programlarinin gelistirilmesi, yayginlastirilmas: ve siirekliliginin saglanmasi
koruyucu ve 6nleyici bir tedbir olarak uygulanabilir.

Bu c¢aligmada, ilkokul ve ortaokul mezunu ebeveynlerin g¢evrimigi
mahremiyet kaygisinin, lise ve {istii mezun ebeveynlere kiyasla daha diisiik
oldugu tespit edilmistir. Bu bulgu, egitim seviyesinin yiikselmesinin,
bireylerin ¢evrimici riskler konusundaki farkindaligini artiran 6nemli bir
etken olabilecegini gostermektedir. Bu bulgu, daha yiiksek egitim diizeyine
sahip ebeveynlerin dijital okuryazarlik becerilerinin gelismis olmasiyla
birlikte, ¢evrimi¢i mahremiyet ve giivenlik konularina yonelik biling
diizeylerinin artmasinin, dijital risklere kars: farkindaliklarini gii¢lendirdigini
gostermektedir. Bu durum, s6z konusu ebeveynlerin ¢evrimigi tehditlere kars:
daha duyarli hale gelmelerine ve dolayisiyla daha yiiksek diizeyde mahremiyet
kaygis1 sergilemelerine neden olabilir. Nitekim, Onceki arastirmalar
ebeveynlerin egitim seviyesinin dijital okuryazarlik diizeylerini artirarak
cevrimici gizlilik ve giivenlik konularinda farkindaliklarini giiglendirdigini
ortaya koymaktadir (Desimpelaere et al., 2020; Purnama et al., 2021). Bu
dogrultuda, egitim seviyesi diisiik ebeveynlerin dijital okuryazarlik becerilerini
gelistirmeye yonelik etkinliklerin, ¢evrimi¢ci mahremiyet farkindaliklarini
artirmada 6nemli bir rol oynayabilecegi diisiintilmektedir.

Bugalismada,egitimdiizeyiyiiksekebeveynlerinsosyalmedyadadahaolumlu
davranislar sergiledikleri tespit edilmistir. Bu bulgu, egitimin ebeveynlerin
dijital okuryazarlik ve elestirel diisiinme becerilerini gelistirmesiyle birlikte,
sosyal medyada etik ilkeler ve mahremiyet bilinci dogrultusunda hareket etme
bilincini artirmasiyla aciklanabilir. Nitekim, 6nceki arastirmalar, egitim diizeyi
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yiiksek ebeveynlerin sosyal medya kullaniminda daha bilingli, etik ve olumlu
bir tutum sergilediklerini ortaya koymaktadir (Abubakari, 2020). Ayrica,
egitim diizeyinin yiikselmesiyle birlikte bireylerin ¢evrimici ortamda daha
sorumlu ve giivenli bir sekilde etkilesimde bulunma farkindaliklarinin arttig
ve bunun sosyal medya kullanimina olumlu yénde yansidig1 gosterilmistir
(Pons-Salvador et al., 2022). Dijital becerilerin ebeveynlerin sosyal medya
davranislarini olumlu yonde etkiledigi goz ontinde bulunduruldugunda, egitim
politikalar1 kapsaminda ebeveynlerin dijjital yeterliliklerini artirmaya yonelik
tesvik edici politikalarin gelistirilmesi, onlarin sosyal medya kullanimini daha
bilingli, etik ve sorumlu bir sekilde yonlendirmelerine katki saglayabilir. Bu tiir
politikalar, ebeveynlerin dijital okuryazarlik diizeylerini ytikselterek ¢evrimigi
ortamda daha giivenli ve bilingli etkilesimde bulunmalarini destekleyebilir.

Bu calismada, sosyal medya deneyimi, sahip olunan sosyal medya hesap
sayis1 ve sosyal medyada gegirilen siirenin gevrimigi mahremiyet kaygisi
lzerinde istatistiksel olarak anlamli bir farkliik olusturmadigl tespit
edilmistir. Ancak, istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamakla birlikte,
sosyal medya deneyimi ve sosyal medyada gecirilen siirenin artmasiyla
birlikte ¢evrimi¢i mahremiyet kaygisinin da yiikselme egilimi gosterdigi
gozlemlenmistir. Bununla birlikte, bu ti¢ degiskenin ebeveynlerin sosyal medya
davraniglarini anlamli sekilde etkiledigi belirlenmistir. Calisma bulgulari,
glinde dort saat ve iizeri siireyle sosyal medyada vakit geciren ebeveynlerin
sosyal medya davranislarinin diger gruplara kiyasla daha olumsuz oldugunu
gostermektedir. Bununla birlikte, sahip olunan sosyal medya hesap sayisinin
artmasiyla ebeveynlerin daha olumlu sosyal medya davranislar1 sergiledigi
tespit edilmistir. Ayrica, sosyal medya deneyiminin artmasi, ebeveynlerin
sosyal medya kullanimina yonelik tutumlarini olumlu yonde etkiledigi
goriilmiistiir. Bu sonuglar, bireylerin sosyal medya kullanim aliskanliklarinin,
dijital okuryazarlik seviyelerinin, ¢evrimici etkilesim deneyimlerinin ve medya
titketim aligkanliklarinin etkisiyle agiklanabilir. Nitekim, 6nceki aragtirmalar,
sosyal medyada uzun siire vakit gegirmenin dijital bagimlilik, asir1 paylagim
egilimi, olumsuz etkilesimler ve manipiilatif veya yaniltici igeriklere daha fazla
maruz kalma gibi riskleri artirabilecegini ortaya koymaktadir (Dumitru, 2024;
Bouffard et al.,, 2021; Stangl et al., 2023). Buna karsilik, birden fazla sosyal
medya hesabina sahip olmanin bireylerin farkli platformlarin dinamiklerini,
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mahremiyet politikalarin1 ve giivenlik ayarlarini daha iyi anlamalarina
katki sagladigi ve bu durumun daha bilingli ve sorumlu sosyal medya
davraniglar1 sergilemelerine yardimci oldugu gosterilmistir (Aghasian et
al., 2017; Shevchuk et al., 2020). Ayrica, yapilan arastirmalar, sosyal medya
deneyiminin bireylerin dijital okuryazarlik diizeylerini artirarak yaniltici
veya zararli ierikleri tanima becerilerini gelistirdigini ve ¢evrimigci giivenlik
farkindaliklarini giiglendirdigini ortaya koymaktadir (Guess et al., 2020).

Bu calismada, sosyal medya davraniglari ile gevrimi¢i mahremiyet kaygisi
istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Annelerin ve
babalarin sosyal medya davraniglarinin, ¢evrimi¢i mahremiyet kaygisinin alt
boyutlar1 olan e-posta kullanim kaygisi, ¢evrimici giiven kaygisi ve ¢evrimigi
6deme kaygist ile anlamli diizeyde iliskili oldugu bulunmustur. Ayrica,
degiskenlerarasindakitiimiliskiler degerlendirildiginde,babalardaneldeedilen
korelasyon degerlerinin annelere kiyasla daha ytiksek oldugu gozlemlenmistir.
Babalarin annelere kiyasla daha yiiksek korelasyon degerlerine sahip olmasi,
teknoloji kullanim farkliliklari, ¢evrimigi risk algis1 ve dijital yetkinlik seviyesi
ile agiklanabilir. Onceki arastirmalar, erkeklerin ¢evrimigi risk algilarinin
daha yiiksek oldugunu ve giivenlik konularina daha fazla 6nem verdiklerini
gostermektedir (McGill and Thompson, 2021). Bu durum, babalarin sosyal
medya davraniglarinin ¢evrimici mahremiyet kaygisiyla daha giiglii bir iligki
sergilemesine yol agabilir. Ayrica, babalarin annelere kiyasla daha fazla dijital
yetkinlik ve teknolojik araglar1 daha aktif kullanma egilimine sahip olmalar:
(Casillas et al., 2017; Fidan and Celik, 2020), bu iliskinin daha belirgin hale
gelmesini agiklayabilir.

Annevebabalarin ¢evrimi¢cimahremiyetkaygisininaltboyutlariolane-posta
kullanim kaygisi, cevrimigci giiven kaygisi ve cevrimici ddeme kaygisinin, sosyal
medya davranislarinin istatistiksel olarak anlaml yordayicilar1 oldugu tespit
edilmistir. Bu kaygilar, bireylerin sosyal medya platformlarinda daha dikkatli
davranmalarina, giivenlik 6nlemleri almalarina ve kullanim aligkanliklarini
bu dogrultuda sekillendirmelerine katki saglamaktadir. Nitekim, o6nceki
arastirmalar ¢evrimici giivenlik tehditleri konusunda endise duyan bireylerin
sosyal medyada daha temkinli hareket ettiklerini ortaya koymaktadir
(Van Schaik et al., 2017; Cengiz et al., 2022). Yogun iletisim, etkilesim ve
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paylasimin yasandigi dijital platformlarda ¢evrimici giivenin saglanmasi,
bireylerin konunun ciddiye alinmasini gerektirecek kaygilara sahip olmasini
gerektirmektedir.

Elde edilen bulgular, ebeveynlerin sosyal medya kullanim davranislarinin
Planli Davranis Teorisinin ii¢ temel bileseniolan tutum, 6znel normvealgilanan
davranigsal kontrol baglaminda degerlendirilebilecegini ortaya koymaktadir.
Sehir merkezinde yasayan, daha yiiksek egitim diizeyine sahip ve sosyal medya
deneyimi fazla olan ebeveynlerin daha olumlu sosyal medya davranislar
sergilemesi, bu bireylerin dijital ortamda mahremiyeti koruma konusundaki
olumlu tutumlarin1 ve davranissal yeterlilik algilarini yansitmaktadir. Aym
sekilde, ¢ocuklarinin yasina, egitim diizeyine ve dijjital yeterliligine bagl
olarak mahremiyet kaygilarinin farkliik gostermesi, ebeveynlerin toplumsal
beklentiler ve ebeveynlik normlarina iligkin 6znel norm algilarinin sosyal
medya davranislar1 iizerinde etkili oldugunu gostermektedir. Ozellikle
mahremiyet kaygisi alt boyutlarinin (e-posta, ¢evrimici giiven, ¢evrimici
6deme) sosyal medya davraniglarini yordamasi, ebeveynlerin kendi kontrol
diizeylerine ve risk yonetimi becerilerine olan inanglarinin davranislarini
nasil sekillendirdigine isaret etmektedir. Bu ¢ercevede, PDT bilesenleri, sadece
bireysel ozelliklerin degil; ayn1 zamanda toplumsal ve teknolojik ¢evrenin
etkisiyle sekillenen ebeveyn davranislarini ¢ok boyutlu bicimde agiklama
gliciine sahiptir.

SONUC VE ONERILER

Bu ¢aligmanin bulgulari, problemli sosyal medya kullaniminin ebeveynlerde
gevrimi¢i mahremiyet ihlali basta olmak iizere olumsuz sosyal medya
davraniglarini tetikledigini ortaya koymaktadir. Sosyal medya platformlarinin
sundugu cesitli firsatlar ebeveynlerin bu ortamlar1 olumlu bir sekilde
degerlendirmelerine katki saglasa da mahremiyet ihlali, kisisel veri giivenligi
ve gevrimigi riskler gibi unsurlar endise kaynagi olmaya devam etmektedir.
Ozellikle ebeveynlerin sosyal medyada sergiledigi olumsuz kullanim bigimleri
ve ¢cevrimici mahremiyet kaygilari, dijital okuryazarlik diizeylerinin artirilmasi
ve bilinglendirme ¢aligmalariyla azaltilabilir.

Cevrimici mahremiyet kaygisi, bireylerin sosyal medya kullanim
aligkanliklarini ve ¢evrimigi risklere karsi aldiklar1 6nlemleri belirleyen
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kritik bir faktordiir. Bu kayginin yiiksek olmasi, bireylerin sosyal medyada
daha temkinli davranmalarina, giivenlik onlemleri almalarma ve dijital
etkilesimlerini kontrollii bi¢imde siirdiirmelerine katki saglamaktadir.
Bulgular, ¢evrimi¢i mahremiyet kaygisi arttik¢a bireylerin daha bilingli sosyal
medya davranislar1 sergiledigini gostermektedir. Bu nedenle, ebeveynlerin
dijital mahremiyet farkindaligini artiran ve siirdiiriilebilir 6grenmeyi
destekleyen egitim programlarinin gelistirilmesi gerekmektedir.

Bu ¢aligmanin bulgulari, Planli Davranis Teorisinin temel bilesenleri olan
tutum, 6znel norm ve algillanan davranissal kontroliin; bireysel farkliliklarin
yani sira toplumsal degerler, dijital deneyim ve teknolojik ¢evreyle etkilesim
sonucunda sekillenen ebeveyn davranislarini ¢ok boyutlu bicimde agiklama
potansiyelini dogrular niteliktedir. Bu dogrultuda, ebeveynlerin toplumsal
degerleri de igeren ¢evrimici mahremiyet farkindaliklarini artirmak ve dijital
deneyimlerinin gelisimine katki sunacak dijital okuryazarlik becerilerini
gelistirmek amaciyla; stirdiiriilebilir egitim programlarinin, bilinglendirme
caligmalarinin ve etkili miidahale stratejilerinin gelistirilmesi ve desteklenmesi
biiytik 6nem tagimaktadir.

SINIRLILIKLAR

Bu arastirma kesitsel tasarimda gergeklestirildigi icin yordayicilar ve sonug
arasinda nedensellik iligkisinin kurulmasi i¢in uzunlamasina tasarimlarin
kullanilmasi 6nerilmektedir. Arastirmada kullanilan ¢evrimi¢i mahremiyet
kaygi diizeyi Olgegi ve arastirmaci tarafindan bu caliyma kapsaminda
gelistirilen ve kullanilan sosyal medya davranisi dl¢egi 6z bildirime dayali
oldugu icin ebeveynler c¢esitli nedenlerle gercek davranislari agiklamak
istememis olabilirler.
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